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บทคัดย่อ 

 การวิจัยครั้งนี้เป็นการศึกษาผลการวิเคราะห์ความลําเอียงของแบบทดสอบ Pre O-NET           
ชั้นประถมศึกษาปีท่ี 6 โรงเรียนสังกัดสํานักงานเขตพื้นท่ีการศึกษาประถมศึกษาชัยภูมิ เขต 3 ปี
การศึกษา 2560 มีวัตถุประสงค์คือ 1) เพ่ือศึกษาการวิเคราะห์ความลําเอียงของข้อสอบ 2 วิธี คือ 
วิธีแปลงค่าความยาก และวิธีใช้ค่าอํานาจจําแนก 2) เพ่ือทราบถึงจํานวนข้อสอบท่ีมีความลําเอียง 
โดยใช้วิธีการวิเคราะห์ท่ีแตกต่างกัน และเพ่ือชี้ให้เห็นถึงความลําเอียงของแบบทดสอบ Pre O-NET            
ชั้นประถมศึกษาปีท่ี 6 ด้วยวิธีการวิเคราะห์ความลําเอียงของข้อสอบ 2 วิธี คือ วิธีการแปลงค่า
ความยาก และการใช้ค่าอํานาจจําแนก ผลการวิจัยพบว่า  
 ในรายวิชาคณิตศาสตร์มีข้อสอบปรนัยจํานวน 17 ข้อ  ทําโดยวิธีการแปลงค่าความยาก 
พบว่ามีข้อสอบท่ีมีความลําเอียง 10 ข้อ  คิดเป็นร้อยละ 58.82  และวิธีใช้ค่าอํานาจจําแนก พบว่ามี
ข้อสอบท่ีมีความลําเอียง 15 ข้อ คิดเป็นร้อยละ 88.24 ในรายวิชาวิทยาศาสตร์มีข้อสอบท่ีเป็น
ข้อสอบปรนัยจํานวน 22 ข้อ ทําโดยวิธีการแปลงค่าความยาก พบว่ามีข้อสอบท่ีมีความลําเอียง 16 
ข้อ คิดเป็นร้อยละ 72.73 และวิธีใช้ค่าอํานาจจําแนก พบว่ามีข้อสอบท่ีมีความลําเอียง 20 ข้อ คิด
เป็นร้อยละ 90.91 ในรายวิชาภาษาไทยมีข้อสอบปรนัย 30 ข้อ ทําโดยวิธีการแปลงค่าความยาก 
พบว่ามีข้อสอบท่ีมีความลําเอียง 22 ข้อ คิดเป็นร้อยละ 73.33  และวิธีใช้ค่าอํานาจจําแนก พบว่ามี
ข้อสอบท่ีมีความลําเอียง 24 ข้อ คิดเป็นร้อยละ 80.00 ในรายวิชาภาษาอังกฤษมีข้อสอบปรนัย 30 
ข้อ ทําโดยวิธีการแปลงค่าความยาก พบว่ามีข้อสอบท่ีมีความลําเอียง 23 ข้อ คิดเป็นร้อยละ 76.67 
และวิธีใช้ค่าอํานาจจําแนก พบว่ามีข้อสอบท่ีมีความลําเอียง 24 ข้อ คิดเป็นร้อยละ 80.00 
 จากการวิเคราะห์สรุปผลได้ว่า วิธีใช้ค่าอํานาจจําแนกสามารถบอกจํานวนข้อสอบท่ีมี
ความลําเอียงได้มากกว่าวิธีการแปลงค่าความยาก 
 
คําสําคัญ : การวิเคราะห์ความลําเอียงของแบบทดสอบ, วิธีการแปลงค่าความยาก, วิธีใช้ค่าอํานาจ
จําแนก 
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ABSTRACT 
 This research selected the prejudice analysis of Pre O-NET test. Grade 6, 
Schools under the Office of Chaiyaphum Primary Educational Service Area, Area 3, 
Academic Year 2017, with the objectives of 1)To study the analysis of the bias of 
the test in 2 ways, namely the method of difficulty conversion And how to use the 
classification power 2) To know the number of tests that are biased By using 
different analytical methods And to point out the prejudice of Prathom Suksa Pre 
O-NET tests. With the bias analysis of the test, 2 methods, namely the method of 
difficulty conversion and the use of classification power. The result found that 
       In mathematics courses, there are 17 multiple choice exams made by 
difficulty conversion methods there are 10 items of bias that are 58.82 % and how 
to use discriminate method there were 15 items of bias, 88.24%.  In science 
subjects, with 22 multiple-choice exams there are 16 items of bias, 72.73% and 
how to use discriminate method  there are 20 items of bias, 90.91%. In Thai 
language courses, with 30 multiple-choice exams made by difficulty conversion 
methods Found that there were 22 items of bias, 73.33% , and how to use 
discriminate method there are 24 items of bias, 80.00%. In the English language 
course, there are 30 multiple choice exams made by the difficulty conversion 
method. Found that there were 23 items of bias, 76.67 %, and how to use 
discriminate method there are 24 items of bias, 80.00% 
 From the analysis concluded that How to use the power of classification 
can tell the number of tests that are more biased than how to convert the 
difficulty. 
 
Keywords :  bias analysis of pre O-NET test, difficulty conversion method, 
 
ความเป็นมาและความสําคัญ 
 หัวใจสําคัญของการจัดการศึกษาข้ันพ้ืนฐาน คือการสร้างและพัฒนาคนไทยเพ่ืออนาคต
ของประเทศให้เป็นคนดีและคนเก่ง ตามค่านิยมหลักของคนไทย 12 ประการ เน้นการอ่านออก 
เขียนได้ คิดวิเคราะห์เป็น สามารถสร้างวิสัยทัศน์และวางแผนอนาคตท่ีดีของตนเองได้ สํานักงาน
คณะกรรมการศึกษาข้ันพ้ืนฐานจึงกําหนดนโยบายด้านการศึกษาของประเทศในด้านการประเมิน
ผู้เรียนไว้ว่า ส่งเสริมการประเมินผลในระดับโรงเรียนซ่ึงเป็นหัวใจสําคัญของประเมินผลให้มี
ประสิทธิภาพสูงสุด ท้ังการประเมินผลผลย่อยเพ่ือการพัฒนา และการประเมินผลระดับชาติ 
(สํานักงานคณะกรรมการศึกษาข้ันพ้ืนฐาน, 2560) ผู้รับผิดชอบจัดการประเมินผลการทดสอบทาง
การศึกษาระดับชาติข้ันพ้ืนฐาน (Ordinary National Educational Test; O-NET) นั่นคือ สถาบัน
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ทดสอบทางการศึกษาแห่งชาติ (องค์การมหาชน) เป็นผู้ดําเนินการออกข้อสอบและจัดสอบท่ัว
ประเทศ (สํานักทดสอบทางการศึกษา, ม.ป.ป.) จากนโยบายดังกล่าวนั้น ทําให้เขตพ้ืนท่ีการศึกษา 
ต่างต่ืนตัวกับการประเมินการทดสอบระดับชาติ เพ่ือสร้างความพร้อมและความเข้าใจในการ
ทดสอบหลายเขตพ้ืนท่ีการศึกษาจึงให้มีการสอบเตรียมความพร้อมก่อนทดสอบจริง (Pre O-NET) 
ให้กับนักเรียนฝึกทักษะต่าง ๆ ให้กับนักเรียน  เช่น  การฝนกระดาษคําตอบท่ีถูกวิธี ทักษะการอ่าน
จับใจความสําคัญ ซ่ึงเป็นทักษะท่ีมีความสําคัญเป็นอย่างย่ิงในการเรียนรู้  เม่ือนักเรียนมีการเตรียม
ความพรอ้มก็จะช่วยให้นักเรียนทําข้อสอบ O-NET จริงได้อย่างม่ันใจ แต่แบบทดสอบทางการศึกษา
นี้ได้รับข้อวิพากษ์วิจารณ์จากหลายภาคส่วนโดยเฉพาะอย่างย่ิงในส่วนของแบบทดสอบทาง
การศึกษาระดับชาติ ซ่ึงมีการกล่าวถึงปัญหาข้อสอบท่ีมีความกํากวม บางข้อเกินกว่าหลักสูตร
กําหนด รวมไปถึงปัญหาข้อสอบผิดและไม่ได้มาตรฐาน และแบบทดสอบ Pre O-NET ก็มีปัญหา
เช่นเดียวกันของแบบทดสอบ O-NET 
 การสร้างแบบทดสอบสําหรับวัดคุณภาพการศึกษาของนักเรียนดังกล่าว ความเท่ียงตรง
(Validity) และความยุติธรรม (Fairness) ของแบบทดสอบ ควรจะเป็นคุณภาพของแบบทดสอบท่ี
สําคัญย่ิง กล่าวคือแบบทดสอบจะต้องไม่มีความลําเอียง (สุภาภรณ์ แดงเพ็ง, 2553) แบบทดสอบท่ี
มีความเที่ยงตรงคือแบบทดสอบท่ีวัดได้ตรงวัตถุประสงค์ยุติธรรมเม่ือนําไปวัดกับผู้สอบมี
ความสามารถเท่าเทียมกันผลคะแนนต้องไม่แตกต่างกันมากเท่าท่ีควร ความลําเอียงของข้อสอบมี
ความสัมพันธ์ต่อคุณภาพของแบบทดสอบ  และแบบทดสอบไม่ว่าจะทดสอบเรื่องอะไร  ควรได้รับ
การวิเคราะห์ความลําเอียงก่อนท่ีจะนําไปใช้ในการสอบจริงทุกคร้ัง  เพ่ือให้แบบทดสอบท่ีมีความ
ยุติธรรมสําหรับผู้เข้าสอบ โดยเฉพาะแบบทดสอบท่ีนําไปใช้กับกลุ่มผู้สอบจํานวนมาก ซ่ึงมีความ
แตกต่างกันในด้านวัฒนธรรม สภาพเศรษฐกิจ สังคม ภาษา และเชื้อชาติ แบบทดสอบท่ีนํามาใช้ใน
การคัดเลือกบุคคลเข้าศึกษาต่อ หรือเข้าทํางานนั้น นอกจากจะต้องเป็นแบบทดสอบท่ีมีคุณภาพใน
ด้านความเชื่อม่ันและความเที่ยงตรงแล้ว แบบทดสอบดังกล่าวควรมีคุณลักษณะท่ีสําคัญคือให้ความ
เสมอภาคความยุติธรรมกับผู้สอบทุกคนไม่เกิดการได้เปรียบเสียเปรียบกับกลุ่มผู้สอบใดกลุ่มผู้สอบ
หนึ่ง โดยเฉพาะไม่ว่าผู้สอบจะมีความแตกต่างกันในด้านเพศ ภาษา เชื้อชาติ วัฒนธรรม ศาสนา 
สภาพเศรษฐกิจและสังคม สภาพภูมิศาสตร์และประสบการณ์ส่วนตัว ซ่ึงคุณลักษณะดังกล่าวนี้ เป็น
คุณลักษณะของแบบทดสอบท่ีปราศจากความลําเอียงนั่นเอง ความลําเอียงหรือความไม่ยุติธรรม
ของแบบทดสอบเป็นเรื่องท่ีได้รับการวิพากษ์วิจารณ์และมีผู้ให้ความสนใจ สาเหตุท่ีเป็นเช่นนี้คงเป็น
เพราะแบบทดสอบเป็นเครื่องมือสําคัญในการวัด การนําเคร่ืองมือท่ีมีความลําเอียงในการวัดมาใช้
จึงไม่อาจแน่ใจได้ในเรื่องความถูกต้องของผลการวัดข้อวิพากษ์วิจารณ์ดังกล่าวมักเกี่ยวกับเรื่อง
ความได้เปรียบเสียเปรียบของกลุ่มผู้สอบท่ีมีลักษณะบางประการแตกต่างกันในเร่ือง เพศ เชื้อชาติ 
ศาสนา หรือภาษาถ่ิน สาเหตุท่ีทําให้มีการได้เปรียบเสียเปรียบระหว่างผู้สอบต่างกลุ่มกัน อาจ
เนื่องมาจากสาเหตุหลายประการ แต่สาเหตุประการหนึ่งน่าจะมาจากความลําเอียงของ
แบบทดสอบท่ีใช้ก็เป็นได้ การนําแบบทดสอบที่มีความลําเอียงทางการวัดไปใช้จึงเป็นการไม่
ยุติธรรมแก่ผู้สอบและผลท่ีได้จากการวัดก็ไม่สามารถสะท้อนถึงความสามารถท่ีแท้จริงของผู้สอบได้  
ท้ังนี้เพราะแต่ละกลุ่มมีการได้เปรียบเสียเปรียบกันในการตอบข้อสอบข้อเดียวกัน ตัวอย่างเช่น                
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กลุ่มเพศชายเคยผ่านหรือเรียนรู้เนื้อหาท่ีถูกทดสอบมากกว่ากลุ่มเพศหญิง  แล้วจะทําให้กลุ่มเพศ
ชายมีโอกาสในการตอบข้อสอบนั้นถูกมากกว่าเพศหญิง ในกรณีดังกล่าวอาจเป็นไปได้ว่ากลุ่มเพศ
ชายตอบคําถามโดยใช้ความสามารถทางสมองข้ันความรู้ความจํา ในขณะท่ีเพศหญิงจะตอบคําถาม
ข้อนั้นได้ต้องใช้ความสามารถทางสมองสูงกว่าข้ันความรู้ความจํา หรืออีกตัวอย่างหนึ่ง การนําเอา
ภาษาถ่ินหรือคําศัพท์ทางด้านวิชาการที่ทราบกันอยู่ในวงจํากัดมาใช้  ข้อสอบข้อนั้นจึงอาจเป็น
ข้อสอบท่ียากสําหรับกลุ่มหนึ่งและง่ายสําหรับอีกกลุ่มหนึ่ง ซ่ึงทําให้ข้อสอบเกิดความลําเอียงในผล
การวัดได้ (สรุศักด์ิ อมรรัตนศักด์ิ, 2550) 
 การวิเคราะห์ความลําเอียงของข้อสอบ การวิเคราะห์ความลําเอียงของข้อสอบ มี 2 กลุ่ม 
ได้แก่การวิเคราะห์ตามทฤษฎีการวัดแบบด้ังเดิม (Classical Test Theory) การวิเคราะห์ตาม
ทฤษฎีการตอบสนองข้อสอบ (Item Response Theory) ได้แก่ ฟังก์ชันโลจิสติค (Logistic 
Function) และฟังก์ชันโค้งปกติสะสม (Normal Ogive Function) การวิเคราะห์ความลําเอียงของ
ข้อสอบตามทฤษฎีการตอบสนองข้อสอบนี้ มีวิธีตรวจสอบท่ีซับซ้อน มักใช้กับกลุ่มประชากรขนาด
ใหญ่ และมีค่าใช้จ่ายท่ีสูงพอสมควร ต่างจากการวิเคราะห์ตามทฤษฎีการวัดแบบด้ังเดิมมีวิธี การ
แปลงค่าความยาก การใช้ค่าอํานาจจําแนก การวิเคราะห์ความแปรปรวน และการวิเคราะห์ด้วย
ไคสแควร์ วิธีการวิเคราะห์ท่ีกล่าวมานั้น กระบวนการในการตรวจสอบไม่ยุ่งยากซับซ้อน เสีย
ค่าใช้จ่ายไม่สูงมากนัก ใช้กับกลุ่มตัวอย่างขนาดเล็กและสามารถอธิบายให้บุคคลท่ัวไปเข้าใจได้ง่าย 
 ด้วยเหตุผลข้างต้น ผู้วิจัยสนใจศึกษาความลําเอียงของแบบทดสอบ Pre O-NET ซ่ึง
แบบทดสอบดังกล่าวจัดสร้างข้ึนโดยคณะกรรมการการสร้างข้อสอบสังกัดสํานักงานเขตพื้นท่ี
การศึกษาชัยภูมิ เขต3ชนิดเลือกตอบ 4 ตัวเลือก 4 รายวิชา ได้แก่ คณิตศาสตร์ วิทยาศาสตร์ 
ภาษาไทย และอังกฤษ ท่ีใช้สอบนักเรียนชั้นประถมศึกษาปีท่ี 6 ของโรงเรียนในสังกัด ด้วยวิธีการ
วิเคราะห์ความลําเอียงตามทฤษฎีการวัดแบบด้ังเดิม 2 วิธีการ คือ การแปลงค่าความยากและการ
ใช้ค่าอํานาจจําแนก ว่าแบบทดสอบนั้นจะพบข้อสอบท่ีมีความลําเอียงหรือไม่ 
 
วัตถุประสงค์การวิจัย 
 1. เพ่ือศึกษาการวิเคราะห์ความลําเอียงของข้อสอบ 2 วิธี คือ วิธีแปลงค่าความยากและ
วิธีใช้ค่าอํานาจจําแนก 
 2. เพ่ือทราบถึงจํานวนข้อสอบท่ีมีความลําเอียง โดยใช้วิธีการวิเคราะห์ท่ีแตกต่างกัน 
 
ตัวแปรท่ีใช้ในการวิจัย 
 ด้านเนื้อหา 
 การวิจัยครั้งนี้มุ่งเน้นศึกษาวิธีการวิเคราะห์ความลําเอียงของข้อสอบ 2 วิธีการคือ 1) วิธี
แปลงค่าความยาก และ 2) วิธีใช้ค่าอํานาจจําแนก ตามการตรวจสอบด้วยทฤษฏีการวัดแบบด้ังเดิม  
(Classical test theory)  
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วิธีการวิเคราะห์ความลําเอียงของ
ข้อสอบ 2 วิธี 

  1. การแปลงค่าความยาก 
  2. การใช้ค่าอํานาจจําแนก 

จํานวนข้อสอบท่ีมีความลําเอียง 
ของ 4 วิชาได้แก่ 

  1. วิชาคณิตศาสตร ์
  2. วิชาวิทยาศาสตร์ 
  3. วิชาภาษาไทย 
  4. วิชาภาษาอังกฤษ 

 ด้านตัวแปร 
 1. ตัวแปรอิสระ คือ วิธีการวิเคราะห์ความลําเอียงของข้อสอบ 2 วิธี  ได้แก่ 1) วิธีแปลง
ค่าความยาก 2) วิธีใช้ค่าอํานาจจําแนก 
 2.ตัวแปรตาม คือ จํานวนข้อสอบท่ีมีความลําเอียง 
 ด้านระยะเวลา 
 ในการวิจัยคร้ังนี้ ผู้วิจัยได้ดําเนินการวิจัยในภาคเรียนท่ี 2 ปีการศึกษา 2560 
 
กรอบแนวคิดในการวิจัย 
 ในการวิจัยนี้  ประเด็นท่ีศึกษาคือ  ความลําเอียงของข้อสอบของแบบทดสอบ  Pre O-
NET ของชั้นประถมศึกษาปีท่ี 6 ด้วยวิธีการวิเคราะห์ท่ีแตกต่างกัน โดยอาศัยกรอบความคิด ดังนี้ 
 
 
 
 
 
 
 
 

ภาพประกอบ กรอบแนวคิดของการวิจัย 
 

วิธีดําเนินการวิจัย 
 ประชากรและกลุ่มตัวอย่าง 
  1. ประชากรที่ใช้ในการวิจัยครั้งนี้ ได้แก่  นักเรียนชั้นประถมศึกษาปีท่ี 6 ภาคเรียนท่ี 2 
ปีการศึกษา 2560 ของโรงเรียนท่ีสังกัดสํานักงานเขตพ้ืนท่ีการศึกษาประถมศึกษาชัยภูมิ เขต 3 
จํานวน  187  โรงเรียนและจํานวนนักเรียน  2,584 คน (สํานักงานเขตพ้ืนท่ีการศึกษาประถมศึกษา
ชัยภูมิ เขต 3, 2560) 
 2. กลุ่มตัวอย่างท่ีใช้ในการวิจัยคร้ังนี้ ได้แก่ นักเรียนชั้นประถมศึกษาปีท่ี 6  ภาคเรียนท่ี 2         
ปี การศึกษา 2560  ของโรงเรียนท่ีสังกัดสํานักงานเขตพื้นท่ีการศึกษาประถมศึกษาชัยภูมิ เขต 3  
ซ่ึงได้มาโดยการสุ่มอย่างง่าย (Sampling random sampling)  จํานวน 336 คน จากการเปิด
ตาราง Krejcie and Morgan (สุนนัท์  สีพาย, 2555) 

เครื่องมือวิจัย 
 แบบทดสอบ Pre O-NET ชั้นประถมศึกษาปีท่ี 6  ปีการศึกษา 2560 จํานวน 4  ฉบับ 
ประกอบด้วย 
            1. แบบทดสอบ Pre O-NET  วิชาคณิตศาสตร์  จํานวน 17 ข้อ 
            2. แบบทดสอบ Pre O-NET  วิชาวิทยาศาสตร์  จํานวน 22 ข้อ 
            3. แบบทดสอบ Pre O-NET  วิชาภาษาไทย  จํานวน 22 ข้อ 
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            4. แบบทดสอบ Pre O-NET  วิชาภาษาอังกฤษ  จํานวน 23 ข้อ 
ซ่ึงทางสํานักงานเขตพ้ืนท่ีการศึกษาประถมศึกษาชัยภูมิ  เขต 3  เป็นผู้จัดทํา โดยแบบทดสอบวิชา
คณิตศาสตร์ มีค่าความยาก (p) รายข้อ อยู่ระหว่าง 0.23-0.61 ค่าอํานาจจําแนก (r) อยู่ระหว่าง 
0.15-0.46 แบบทดสอบวิชาวิทยาศาสตร์ มีค่าความยาก (p) รายข้อ อยู่ระหว่าง 0.15-0.50 ค่า
อํานาจจําแนก (r) อยู่ระหว่าง 0.08-0.56 แบบทดสอบวิชาภาษาอังกฤษ มีค่าความยาก (p) รายข้อ 
อยู่ระหว่าง 0.19-0.45 ค่าอํานาจจําแนก (r) อยู่ระหว่าง 0.07-0.33 

การเก็บรวบรวมข้อมูล 
 ในการวิจัยคร้ังนี้  ใช้ข้อมูลของสํานักงานเขตพ้ืนท่ีการศึกษาประถมศึกษาชัยภูมิ เขต 3  
จากจํานวนโรงเรียนสังกัด  187 โรงเรียน  มีกระบวนการในการเก็บรวบรวมข้อมูลดังนี้ 
 1. จัดทําหนังสือจากมหาวิทยาลัยราชภัฏชัยภูมิ  เ พ่ือขอความอนุเคราะห์จาก
ผู้อํานวยการเขตพ้ืนท่ีการศึกษาประถมศึกษาชัยภูมิ เขต 3 
 2. ติดต่อเจ้าหน้าท่ีของสํานักงานเขตฯ  เพ่ือขอข้อมูลการตอบของนักเรียนท่ีเข้าสอบ Pre 
O-NET  พร้อมเฉลยทุกวิชาท่ีใช้ในการสอบคร้ังนี้  เพ่ือใช้ในการวิเคราะห์ข้อมูล 
 3. ดําเนินการตรวจสอบข้อมูลท่ีได้มา เพ่ือจัดเตรียมในการวิเคราะห์ข้อมูลตามสถิติท่ี
เกี่ยวข้อง 

การวิเคราะห์ข้อมูล 
 ในการวิจัยในคร้ังนี้ ผู้วิจัยได้ดําเนินการวิเคราะห์ข้อมูล ดังนี้ 
 1. หาความลําเอียงของข้อสอบ ด้วยวิธีการวิเคราะห์ความลําเอียงข้อสอบ 2 วิธี คือ วิธี
แปลงค่าความยาก และวธีิใช้ค่าอํานาจจําแนก 
 2. หาจํานวนข้อสอบท่ีมีความลําเอียง จากการวิเคราะห์ความลําเอียง 2 วิธี คิดเป็นร้อย
ละความลําเอียง จากจํานวนข้อสอบท้ังหมด พิจารณาวิธีการวิเคราะห์ความลําเอียงของข้อสอบ 
เปรียบเทียบจํานวนข้อสอบท่ีลําเอียงแต่ละวิธีการ 

ผลการวิเคราะห์ข้อมูล 
 ในการวิจัยคร้ังนี้ ผู้วิจัยได้วิเคราะห์ความลําเอียงข้อสอบ ตามหลักการและข้ันตอนของวิธี
แปลงค่าความยาก และวิธีใช้ค่าอํานาจจําแยก ผลการวิเคราะห์ข้อมูลเป็นดังตารางท่ี 1 
 

ตารางท่ี 1 แสดงผลการวิเคราะห์จํานวนข้อสอบท่ีมีความลําเอียง 
วิธีการ
วิเคราะห์
ความ
ลําเอียง 

คณิตศาสตร์ วิทยาศาสตร์ ภาษาไทย ภาษาอังกฤษ 
จํานวน 
ข้อสอบ 

ลําเอียง 
(ข้อ) 

ร้อยละ จํานวน 
ข้อสอบ 

ลําเอียง 
(ข้อ) 

ร้อยละ จํานวน 
ข้อสอบ 

ลําเอียง 
(ข้อ) 

ร้อยละ จํานวน 
ข้อสอบ 

ลําเอียง 
(ข้อ) 

ร้อยละ 

วิธีการ
แปลงค่า
ความยาก 

17 10 58.82 22 16 72.73 30 22 73.33 30 23 76.67 

วิธีใช้ค่า
อํานาจ
จําแนก 
 

17 15 88.24 22 20 90.91 30 24 80.00 30 24 80.00 
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 จากตารางท่ี 1  พบว่า  ผลการวิเคราะห์ความลําเอียงของข้อสอบ  ด้วยวิธีใช้ค่าอํานาจ
จําแนก ให้จํานวนข้อสอบท่ีมีความลําเอียงมากกว่าวิธีการแปลงค่าความยากท้ัง 4 รายวิชา คิดเป็น
ค่าเฉลี่ยร้อยละ 84.79 อย่างมีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ .05 
 
สรุปผลการวิจัย 
      ผลการวิจัยได้ผลเป็นดังนี้ คือ การวิเคราะห์ความลําเอียงของข้อสอบ Pre O-NET ชั้น
ประถมศึกษาปีท่ี 6 ผลจากการวิเคราะห์ความลําเอียงของข้อสอบ 2 วิธีคือ การแปลงค่าความยาก 
และวิธีใช้ค่าอํานาจจําแนก ผู้วิจัยได้เปรียบเทียบจํานวนข้อสอบท่ีมีความลําเอียง โดยคิดเป็นร้อยละ
ของจํานวนข้อสอบท้ังหมดในแต่ละรายวิชา  ซ่ึงให้ผลการวิเคราะห์ดังนี้ว่า  ในรายวิชาคณิตศาสตร์
มีข้อสอบปรนัยจํานวน 17 ข้อ วิธีการแปลงค่าความยากสามารถบอกให้ทราบว่ามีข้อสอบท่ีมีความ
ลําเอียง 10 ข้อ              คิดเป็นร้อยละ 58.82  จากจํานวนข้อสอบท้ังหมด วิธีใช้ค่าอํานาจ
จําแนกสามารถบอกให้ทราบว่ามีข้อสอบท่ีมีความลําเอียง 15 ข้อ คิดเป็นร้อยละ 88.24  ในรายวิชา
วิทยาศาสตร์มีข้อสอบท่ีเป็นข้อสอบปรนัยจํานวน 22 ข้อ  วิธีการแปลงค่าความยากสามารถบอกให้
ทราบว่ามีข้อสอบท่ีมีความลําเอียง 16 ข้อ  คิดเป็นร้อยละ 72.73  จากจํานวนข้อสอบท้ังหมด วิธีใช้
ค่าอํานาจจําแนกสามารถบอกให้ทราบว่ามีข้อสอบท่ีมีความลําเอียง 20 ข้อ  คิดเป็นร้อยละ 90.91 
จากจํานวนข้อสอบท้ังหมด ในรายวิชาภาษาไทยมีข้อสอบปรนัย 30 ข้อ  วิธีการแปลงค่าความยาก
สามารถบอกให้ทราบว่ามีข้อสอบท่ีมีความลําเอียง 22 ข้อ  คิดเป็นร้อยละ 73.33 จากจํานวน
ข้อสอบท้ังหมด วิธีใช้ค่าอํานาจจําแนกสามารถบอกให้ทราบว่ามีข้อสอบท่ีมีความลําเอียง 24 ข้อ 
คิดเป็นร้อยละ 80.00 จากจํานวนข้อสอบท้ังหมด ในรายวิชาภาษาอังกฤษมีข้อสอบปรนัย  30 ข้อ 
วิธีการแปลงค่าความยากสามารถบอกให้ทราบว่ามีข้อสอบท่ีมีความลําเอียง 23 ข้อ  คิดเป็นร้อยละ 
76.67 จากจํานวนข้อสอบท้ังหมด วิธีใช้ค่าอํานาจจําแนกสามารถบอกให้ทราบว่ามีข้อสอบท่ีมีความ
ลําเอียง 24 ข้อ คิดเป็นร้อยละ 80.00 จากจํานวนข้อสอบท้ังหมด  และเม่ือพิจารณาดูผลการ
วิเคราะห์ วิธีใช้ค่าอํานาจจําแนกสามารถบอกจํานวนข้อสอบท่ีมีความลําเอียงได้มากกว่าวิธีการ
แปลงค่าความยาก 
 
อภิปรายผล 
      การเปรียบเทียบการวิเคราะห์ความลําเอียงของข้อสอบ 2 วิธี  คือ วิธีแปลงค่าความยาก และ
วิธีใช้ค่าอํานาจจําแนกนั้น วิธีการแปลงค่าความยากจะเป็นวิธีการท่ีพบข้อสอบท่ีมีความลําเอียงได้
น้อยท่ีสุด  สอดคล้องกับงานวิจัยของ จิตสุดา ธราพร (2539) พบว่าวิธีแปลงค่าความยากของ
ข้อสอบ มีข้อสอบท่ีมีความลําเอียงน้อยท่ีสุด เม่ือทําการเปรียบเทียบกับวิธีวิเคราะห์ความลําเอียง
กับวิธีอ่ืน ๆ สอดคล้องกับงานวิจัยของ ชิตเมธา ทาสมบูรณ์ (2539) วิธีแปลงค่าความยากของ
ข้อสอบเป็นวิธีท่ีพบจํานวนข้อสอบท่ีมีความลําเอียงน้อยท่ีสุด สอดคล้องกับงานวิจัยของ ประเสริฐ 
จันต๊ะไพร (2546) ท่ีพบว่าวิธีการหาค่าอํานาจจําแนกของข้อสอบ พบจํานวนข้อสอบท่ีมีความ
ลําเอียงมากกว่าวิธีแปลงค่าความยาก ซ่ึงผลการวิจัยครั้งนี้ก็แสดงให้เห็นว่า วิธีการวิเคราะห์ความ
ลําเอียงข้อสอบด้วยวิธีใช้ค่าอํานาจจําแนกได้ผลการวิเคราะห์ท่ีดีกว่าสามารถพบข้อสอบท่ีมีความ



75 
 

 

ลําเอียงมากกว่าวิธีการแปลงค่าความยาก การท่ีผู้วิจัยนําเสนอการวิเคราะห์ความลําเอียงของ
ข้อสอบ 2 วิธีนี้นั้น  เป็นการวิเคราะห์ท่ีบุคคลทางการศึกษาหรือบุคคลอ่ืน สามารถเข้าใจได้ง่ายและ
วิธีการวิเคราะห์ไม่ซับซ้อนอะไรมากมายยากกว่าการจะเข้าใจ จึงได้นํามาเปรียบเทียบกัน จาก
ผลการวิจัยคร้ังนี้ ผู้วิจัยพบว่า การวิเคราะห์ความลําเอียงของข้อสอบด้วยวิธีการใช้ค่าอํานาจจําแนก
นั้นเป็นวิธีการวิเคราะห์ท่ีเหมาะสมที่สุด ให้ผลความลําเอียงของข้อสอบได้ดีกว่าการวิเคราะห์ความ
ลําเอียงของข้อสอบด้วยวิธีการแปลงค่าความยาก แต่ไม่สอดคล้องกับงานวิจัยของ  Ruder  and  
other. (1984)  ซ่ึงกล่าวว่า วิธีการแปลงค่าความยากเหมาะสมที่จะนํามาใช้ในทางปฏิบัติ สําหรับ
แบบทดสอบ Pre O-NET ชั้นประถมศึกษาปีท่ี 6 ปีการศึกษา 2560 ของสํานักงานเขตพื้นท่ี
การศึกษาประถมศึกษาชัยภูมิ เขต 3 นั้น จากวิธีการวิเคราะห์ความลําเอียงข้อสอบท้ัง 2 วิธี พบว่า  
ใน 4 รายวิชา คือ คณิตศาสตร์ วิทยาศาสตร์ ภาษาไทย และภาษาอังกฤษ นั้น ในทุกรายวิชาพบ
ข้อสอบท่ีมีความลําเอียงเกินร้อยละ 50 ของจํานวนข้อสอบทั้งหมด จึงทําให้ทราบว่า แบบทดสอบ 
Pre O-NET ชั้นประถมศึกษาปีท่ี 6 ปีการศึกษา 2560นี้ มีความลําเอียงของข้อสอบทุกรายวิชา จึง
ควรปรับปรุงข้อสอบให้ปราศจากความลําเอียงของข้อสอบ ซ่ึงจากงานวิจัยนี้ พบว่าวิธีการที่
วิเคราะห์และสามารถพบข้อสอบที่มีความลําเอียงได้มากที่สุด คือ วิธีแปลงค่าอํานาจจําแนก เป็น
วิธีการวิเคราะห์ท่ีไม่ซับซ้อนเช่นเดียวกับการแปลงค่าความยาก แต่สามารถพบจํานวนข้อสอบท่ีมี
ความลําเอียงได้มากกว่าวิธีแปลงค่าความยาก แบบทดสอบ Pre O-NET ชั้นประถมศึกษาปีท่ี 6 ปี
การศึกษา 2560 นั้น แบบทดสอบนี้ ยึดแนวข้อสอบมาจากแบบทดสอบ O-NET ชั้นประถมศึกษาปี
ท่ี 6 เป็นส่วนใหญ่ อาจจะปรับข้อความหรือสถานการณ์ให้เป็นปัจจุบันมากข้ึน จึงเป็นเหตุผลท่ี
ผู้วิจยัเลือกใช้แบบทดสอบ Pre O-NET ชั้นประถมศึกษาปีท่ี 6 เพ่ือท่ีจะสะท้อนถึงความลําเอียงของ
ข้อสอบของแบบทดสอบท่ีใช้วัดความสามารถของนักเรียนในระดับชาติ ว่ามีความลําเอียงของ
ข้อสอบมากน้อยเพียงใด 
 
ข้อเสนอแนะ 
 ข้อเสนอแนะในการนําผลการวิจัยไปใช้ 
 ในการวิจัยคร้ังนี้ ผู้วิจัยทําการวิเคราะห์ความลําเอียงข้อสอบ ศึกษาและเปรียบเทียบท้ัง 2 
วิธีการ ซ่ึงท้ัง 2 วิธีการ บ่งชี้ให้เห็นว่าแบบทดสอบ Pre O-NET ท้ัง 4 รายวิชา มีจํานวนข้อสอบท่ี
ลําเอียงอยู่หลายข้อด้วยกัน ผลการวิจัยครั้งนี้สามารถเป็นเอกสารอ้างอิงเพ่ือให้ทางสํานักเขตพ้ืนท่ี
การศึกษาประถมศึกษาชัยภูมิ เขต 3 พิจารณาปรับปรุงแบบทดสอบ Pre O-NET ชั้นประถมศึกษา
ปีท่ี 6 ท้ัง 4 รายวิชานี้ในรายข้อท่ีพบความลําเอียงของข้อสอบ เพ่ือให้แบบทดสอบเป็นแบบทดสอบ
ท่ีมีคุณภาพ เท่ียงตรงและปราศจากความลําเอียง 
 ข้อเสนอแนะในการนําผลการวิจัยต่อไป 
 จากการวิจัยศึกษาการวิเคราะห์ความลําเอียงของข้อสอบเป็นการวิเคราะห์ตาม
ทฤษฎีการวัดแบบด้ังเดิม  (Classical test theory)  ด้วยวิธีแปลงค่าความและการใช้ค่าอํานาจ ยัง
มีการวิเคราะห์ความลําเอียงของข้อสอบด้วยทฤษฎีการตอบสนองข้อสอบ  (Item  response  
theory) โดยใช้ฟังก์ชันทางคณิตศาสตร์ของโมเดล ได้แก่ ฟังก์ชันโลจิสติค  (Logistic Function)  
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และฟังก์ชันโค้งปกติสะสม  (Normal Ogive Function) ควรมีการศึกษาเปรียบเทียบการวิเคราะห์
ความลําเอียงของข้อสอบด้วยทฤษฎีการตอบสนองข้อสอบเช่นกัน  และควรมีการนําเทคโนโลยี
พัฒนาการวิเคราะห์ความลําเอียงของข้อสอบให้เป็นโปรแกรมสําเร็จรูปท่ีสามารถใช้งานได้ง่าย 
เหมาะสมกับบุคลากรทางสายการศึกษา หรือสายงานท่ีมีความเก่ียวข้องกับการออกแบบการ
ทดสอบต่าง ๆ ต่อไป 
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