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บทคัดย่อ 

 “กฎหมาย” คือกติกาของสังคม บัญญัติข้ึนมาเพ่ือเป็นกรอบและแนวทางปฏิบัติไม่ให้
เกิดการล่วงสิทธิหรือกระทําผิดต่อหน้าท่ี อย่างไรก็ตาม กฎหมายเป็นเพียงตัวหนังสือ 
ความสําคัญจึงอยู่กับผู้ท่ีเก่ียวข้องกับกฎหมาย ผู้บัญญัติกฎหมาย หรือผู้ท่ีใช้กฎหมายเป็นสําคัญ 
ถ้ายึดถือปฏิบัติตามแนวกระแสพระราชดํารัสขององค์พระบาทสมเด็จพระเจ้าอยู่หัวภูมิพล 
อดุลยเดช รัชกาลท่ี 9 และพระราชดํารัสของสมเด็จพระเจ้าอยู่หัวในรัชกาลปัจจุบัน ก็จะไม่เกิด
กรณีท่ีหญิงซ่ึงถูกข่มขืนแต่ไม่อาจนําตัวผู้กระทําความผิดมารับโทษได้ แต่ในทางกลับกัน หาก
พนักงานสอบสวนได้ยึดถือน้อมเกล้านํากระแสพระราชดํารัสเป็นแนวปฏิบัติ หญิงท่ีถูกข่มขืนแม้
จะไม่มีประจักษ์พยานมายืนยัน แต่จากการรวบรวมพยานหลักฐานของพนักงานสอบสวน ก็ทํา
ให้สังคมตลอดท้ังหญิงผู้เสียหายได้รับความเป็นธรรม เพราะสามารถท่ีจะนําผู้กระทําผิดมา
ลงโทษได้ หรือในกรณีท่ีแม้จะมีเจ้าพนักงานของรัฐเป็นพยานโจทก์หลายคน แต่หากการทํางาน
ของผู้พิพากษาได้ทํางานอย่างผู้ท่ีมีประสบการณ์ท้ังศาสตร์และศิลป์ก็สามารถท่ีจะให้ความ  
เป็นธรรมกับจําเลย ทําให้จําเลยได้กลับมาใช้ชีวิตตามปกติและทําประโยชน์ให้แก่สังคมต่อไป 
 
คําสําคัญ: พระราชดํารัส, การปฏิบัติตน, นักกฎหมาย 

 

Abstract 

 “Law” is the rule of society. The law is intended to provide frameworks 
and guidelines in order to prevent violation of right or misconducting. However, 
law is merely consonant. The roles of people involved in law, legislators, and 
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law enforcers are more important. If their actions are in accordance with the 
royal speeches of the late King Bhumibol Adulyadej, and His Majesty King Maha 
Vajiralongkorn, the situation where the woman is raped, but the offender 
cannot be found would not happen. If the inquiry officer has taken the royal 
speeches as practice guideline, although there is no eye witness, the offender 
would be located and punished due to the collection of evidence conducted 
by the inquiry officer. This would bring justice to the victims and the society. 
This also applies to situation where state officials are plaintiff’s witnesses. If 
judges work as persons who are highly experienced, they would be able to 
bring justice to the defendants. The defendants can therefore go back to their 
normal life and make a positive contribution to the society. 
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 นักกฎหมายท้ังหลายต่างทราบเป็นอย่างดีว่า ในรัชสมัยพระบาทสมเด็จพระเจ้าอยู่หัว
ภูมิพลอดุลยเดช รัชกาลท่ี 9 ได้ทรงมีพระบรมราโชวาทและพระราชดํารัสพระราชทานแก่   
นักกฎหมายในโอกาสต่าง ๆ หลายครั้ง ครั้นรัชสมัยสมเด็จพระเจ้าอยู่หัวมหาวชิราลงกรณ 
บดินทรเทพยวรางกูร รัชกาลปัจจุบัน พระองค์ก็ทรงมีพระราชดํารัสแก่ผู้พิพากษาประจําศาล  
ท่ีเข้าถวายสัตย์ปฏิญาณ เม่ือวันท่ี 2 มีนาคม 2561 หากนักกฎหมายท้ังหลายได้น้อมเกล้า  
น้อมกระหม่อมยึดถือพระบรมราโชวาทและพระราชดํารัสไปเป็นแนวทางปฏิบัติให้เกิดผลข้ึน 
นอกจากตัวผู้ปฏิบัติจะประสบความสุขความเจริญแล้ว ยังนําความสงบสุขร่มเย็นและความ
ยุติธรรมให้บังเกิดข้ึนในบ้านเมือง ในทางกลับกันถ้านักกฎหมายใช้ช่องว่างของกฎหมาย หรือ
แปลความกฎหมายโดยมิได้คํานึงถึงเจตนารมณ์ของกฎหมาย ก็จะเกิดเหตุการณ์ท่ีนํามาสู่ความ
เสื่อมเสียของกระบวนการยุติธรรมได้ 
 จากประสบการณ์ท่ีผู้เขียนได้ประกอบวิชาชีพกฎหมายมาเป็นระยะเวลาท่ียาวนาน
พอสมควร ได้พบเห็นการปฏิบัติตนของนักกฎหมายหลายสาขาอาชีพในเรื่องต่าง ๆ ท้ังท่ีปฏิบัติ
ดี ปฏิบัติชอบ ซ่ึงก่อให้เกิดผลดี ทําให้เกิดความเป็นธรรมข้ึนในบ้านเมือง และท่ีปฏิบัติในทาง
ตรงกันข้าม ซ่ึงก่อให้เกิดความเสียหายต่อกระบวนการยุติธรรม จึงขอยกพระบรมราโชวาทและ
พระราชดํารัสท่ีเก่ียวข้องกับประสบการณ์ของผู้เขียนนํามาเล่าเป็นเรื่องราว เพ่ือเป็นอุทธาหรณ์
สัก 2-3 เรื่อง 
 ลําดับแรก ผู้เขียนขออัญเชิญพระบรมราโชวาทในพิธีพระราชทานประกาศนียบัตรแก่
ผู้สําเร็จการศึกษาจากสํานักอบรมศึกษากฎหมายแห่งเนติบัณฑิตยสภา เม่ือวันท่ี 27 ตุลาคม 
2523 อันมีใจความว่า 
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 “กฎหมายนั้น โดยหลักการจะต้องบัญญัติข้ึนใช้เป็นอย่างเดียวกันและเสมอกันหมด
สําหรับคนท้ังประเทศ จึงเป็นธรรมดาท่ีจะบังคับใช้ให้ได้ผลบริบูรณ์ครบถ้วนทุกกรณีไม่ได้ คง
ต้องมีส่วนบกพร่องเกิดข้ึนมากบ้างน้อยบ้างตามเหตุการณ์และตัวบุคคลผู้นํากฎหมายมาใช้ 
จําเป็นอย่างยิ่งท่ีผู้ใช้กฎหมายจะต้องสํานึกตระหนักในความรับผิดชอบของตนเองอยู่
ตลอดเวลา ในอันท่ีจะใช้กฎหมายเพ่ือธํารงรักษาและผดุงความยุติธรรมถูกต้องเพียงอย่างเดียว 
มิใช่เพ่ือผลประโยชน์อย่างอ่ืน ๆ ในขณะนี้ทุกคนต้องทําใจให้หนักแน่นเท่ียงตรงปราศจากอคติ
ให้กล้าแข็งท่ีจะทําในสิ่งท่ีถูกต้องเป็นธรรม ให้สุขุมรอบคอบประกอบด้วยสติและปัญญา ท่ีจะ
ตรวจตราพินิจพิจารณาหาทางท่ีจะใช้ตัวบทกฎหมายให้ได้ผลตรงตามจุดประสงค์ คือ ให้
เกิดความถูกต้องเท่ียงตรงโดยบริสุทธิ์ยุติธรรม ไม่ยอมปล่อยให้มีผู้อาศัยข้อบกพร่องทาง
กฎหมายเอารัดเอาเปรียบผู้อ่ืนในทางไม่เป็นธรรมได้ ท้ังต้องดํารงตนให้เป็นท่ีพ่ึงของ
สุจริตชนด้วยเสมอ นักกฎหมายจึงจะสามารถรักษาความศักด์ิสิทธิ์ของกฎหมาย และความ
ผาสุกสงบของบ้านเมืองไว้ได้” 
 คดีเรื่องนี้มีอยู่ว่า หญิงสาวผู้เสียหายถูกผู้ต้องหาซ่ึงมีอาชีพขับรถจักรยานยนต์รับจ้าง 
(ปากซอย) ข่มขืน หลังจากกระทําความผิด ผู้ต้องหาได้ไปขอโทษหญิงสาวผู้นี้ และอ้างว่าทําไป
ด้วยความรักและได้นําสิ่งของไปขอขมาและปฏิบัติอย่างผู้สํานึกในการกระทําความผิด ส่วน
ผู้เสียหายเองก็ตัดสินใจไม่ถูก นอกจากจะรู้สึกอับอายแล้วยังมีผู้มาแนะนําว่า ถ้าไปแจ้งความต่อ
เจ้าพนักงานตํารวจถึงอย่างไรผู้ต้องหาก็ได้รับการประกันตัว เวลาไปให้การต่อพนักงาน
สอบสวนจะต้องเล่ารายละเอียดทุกข้ันตอนและอาจถูกพนักงานอัยการเรียกไปซักถามเพ่ิมเติม
อีก เม่ือคดีไปสู่ศาลแล้ว ก็ต้องเบิกความอีกครั้งหนึ่ง ต้องเตรียมตอบคําถามของทนายความฝ่าย
จําเลยให้ดี ผู้เสียหายเม่ือรับทราบเช่นนั้น ก็ไม่แน่ว่าจะตัดสินใจอย่างไรดี ทุกเช้าก็ต้องไปข้ึน
รถจักรยานยนต์ท่ีปากซอยไปทํางาน และผู้ต้องหาก็ขันอาสาขับรถจักรยานยนต์ไปส่ง ไม่นาน
นักเวลาก็ผ่านไปสามเดือน ผู้ต้องหานอกจากจะเลิกปฏิบัติดีแล้วยังทําท่าแทะโลมผู้เสียหายอีก 
ผู้เสียหายจึงตัดสินใจไปแจ้งความ แต่ก็ได้รับคําตอบว่า “คดีขาดอายุความแล้วครับ เพราะคดี
ข่มขืนผู้ท่ีมีอายุเกิน 15 ปี เป็นความผิดต่อส่วนตัวหรือยอมความได้ ผู้เสียหายจะต้อง    
ร้องทุกข์ภายใน 3 เดือน ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 276 ประกอบมาตรา 281 
และมาตรา 96” ผู้เสียหายต้องได้รับความเสียใจ ข่มขืนใจ รู้สึกว่าตัวเองไม่ได้รับความยุติธรรม
และท่ีสําคัญท่ีสุด เธอไม่สามารถย้ายบ้านหนีไปอยู่ท่ีอ่ืนและเสียใจมากยิ่งข้ึน เม่ือทราบภายหลัง
ว่า นักกฎหมายท่ีให้คําแนะนําเธอนั้นมีความสนิทสนมกับผู้ต้องหาในคดีนี้ ใช้ความรู้และ     
ช่องโหว่ของกฎหมายช่วยเหลือผู้ต้องหาซ่ึงเป็นพวกเดียวกัน 
 เช่นเดียวกับคดีอีกเรื่องหนึ่ง ผู้ท่ีเรียนกฎหมายต่างทราบดีว่า “ศาลจะพิพากษาคดี
โดยอาศัยข้อเท็จจริงนอกสํานวนไม่ได้” 
 ผู้พิพากษาท่านหนึ่งขณะรับประทานอาหารอยู่ในร้านริมทางของถนนท่ีเชื่อมต่อ
ระหว่างสองจังหวัดได้ยินชาวบ้านพูดกันในร้านอาหารจับใจความได้ว่า พวกมันไปหมดแล้ว
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เพราะ (อ้างชื่อบุคคล) มันไปถามพยานว่าจะเอาเงิน 30,000 หรือลูกปืน 3 ลูก พวกพยานตอบ
ว่าเอาเงิน ซ่ึงตรงกับคดีปล้นทรัพย์ในศาลแห่งหนึ่งท่ีอยู่ในระหว่างจะเริ่มสืบพยานโจทก์ ปรากฏ
ว่า คดีเรื่องนี้อัยการโจทก์แถลงต่อศาลขอเลื่อนคดีเพราะส่งหมายให้ประจักษ์พยานไม่ได้ เม่ือ
ศาลสอบจําเลยแล้ว จําเลยไม่คัดค้าน แต่ทนายจําเลยแถลงให้ศาลทราบว่านายประกันของ
จําเลยท้ังสามได้ยื่นคําร้องขอถอนประกันและศาลมีคําสั่งอนุญาตไปแล้ว จําเลยท้ังสามจึงถูก 
คุมขังอยู่ในระหว่างพิจารณา ดังนั้นคราวหน้าหากไม่ได้พยานโจทก์มาสืบ ขอให้ศาลตัด    
พยานโจทก์ปากดังกล่าว สืบพยานอ่ืนต่อไป คดีนี้ปรากฏว่าศาลเลื่อนคดีอีกสองครั้งโดยเหตุผล
เดิมคือ ส่งหมายให้พยานไม่ได้ ไม่ทราบว่าพยานไปอยู่ท่ีไหน ทนายจําเลยก็ค้านทุกครั้ง จนศาล
ต้องตัดพยานปากสําคัญในท่ีสุด ส่วนพยานท่ีเหลือมีน้ําหนักไม่เพียงพอท่ีจะรับฟังลงโทษจําเลย
ได้ เนื่องจากคดีอาญาศาลจะพิพากษาลงโทษจําเลยได้ จะต้องแน่ใจว่าจําเลยกระทําความผิด
จริง หากมีเหตุสงสัยตามสมควรว่าจําเลยได้กระทําความผิดหรือไม่ ต้องพิพากษายกฟ้องตาม
ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 227 
 จึงไม่แปลกอะไรท่ีมีคดีอาญาจํานวนหนึ่งแม้ไม่มาก พยานจะเบิกความต่อศาลไม่ตรง
กับท่ีเคยให้การยืนยันในชั้นพนักงานสอบสวนว่า จําเลยเป็นคนร้าย หรือพยานปากสําคัญย้าย 
ท่ีอยู่ เม่ือคดีผ่านข้ันตอนท่ีตนจะต้องมาเบิกความไปแล้วก็จะกลับมาอยู่ภูมิลําเนาเดิม หรือใน
คดีสําคัญ ๆ ก็อาจมีการฆาตกรรมพยาน หรือไปข่มขู่พยานให้เบิกความเท็จ ดังนั้น ถ้า
กระบวนการยุติธรรมไม่เข้มแข็งและไม่สามารถคุ้มครองพยานได้ แม้จะมีพระราชบัญญัติ
คุ้มครองพยานในคดีอาญา พ.ศ. 2546 ก็ตาม ความยุติธรรมก็อาจถูกบิดเบือนไปได้ ยังไม่
รวมถึงกรณี เช่น พยานลืมเหตุการณ์ เพราะเหตุเกิดมานานแล้ว หรือเกิดความหวั่นไหวกับ
สภาพห้องพิจารณาคดี หรือจากการถามค้านโดยนักกฎหมายฝ่ายตรงกันข้ามจนตอบอะไรเกือบ
ไม่ถูก หรือถูกถามจนพยานเกิดความสับสน ซ่ึงผู้พิพากษาต้องระมัดระวังมิให้เกิดเรื่องทํานองนี้ 
ต้องแสดงความเมตตาและให้ความอบอุ่นต่อพยาน ถ้าพยานรู้สึกสับสน ข้อเท็จจริงท่ีเข้าสู่
สํานวนย่อมสับสน สุดท้ายย่อมมีผลต่อการพิจารณาพิพากษาของศาลในท่ีสุด และส่วนหนึ่งก็
เกิดจากการใช้ความรู้ความสามารถของนักกฎหมายไปในทางท่ีผิด 
 ย้อนกลับมาดูเรื่องดี ๆ กันบ้าง ตอนบ่ายวันหนึ่งของฤดูฝน มีผู้แจ้งไปยังเจ้าพนักงาน
ตํารวจว่าพบศพหญิงสาวนอนเปลือยอยู่ในสวนแห่งหนึ่ง เจ้าพนักงานตํารวจได้ไปยังท่ีเกิดเหตุ
ทันที เม่ือไปถึงท่ีเกิดเหตุได้ตรวจสภาพร่างกายและสถานท่ีเกิดเหตุโดยละเอียด พบขนเส้นหนึ่ง
ตกอยู่บริเวณอวัยวะเพศของหญิงผู้ตาย พบรอยเท้าบริเวณข้างเคียงศพ ได้วัดขนาดรอยเท้าและ
เก็บเส้นขนดังกล่าวและพยานอ่ืน ๆ เท่าท่ีจะรวบรวมได้มาท้ังหมดและได้สอบพยานอ่ืน ๆ ท่ี
เห็นผู้ตายในวันเกิดเหตุ มีพยานปากหนึ่งให้การว่าได้พบผู้ตาย ผู้ตายบอกกับตนว่า จะเอาวิทยุ
ไปคืนน้า (จําเลย) เจ้าพนักงานตํารวจไปตามจับจําเลยท่ีบ้าน ปรากฏว่าจําเลยหลบหนีไป และ
จับจําเลยได้ในท่ีสุด เรื่องนี้ศาลฎีกาเชื่อในพยานหลักฐานท่ีพนักงานตํารวจรวบรวม ผลการ
ตรวจพิสูจน์ว่าเส้นขนท่ีพบอยู่บนอวัยวะเพศของผู้ตายมีลักษณะตรงกับเส้นขนท่ีอวัยวะเพศของ
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จําเลย (เรื่องนี้เกิดข้ึนเม่ือประมาณ 35 ปีมาแล้ว ไม่มีการเก็บของเหลวในช่องคลอดไปตรวจ
พิสูจน์หาดีเอ็นเอ) ขนาดรอยเท้าบนพ้ืนผิวดินตรงกับขนาดของจําเลย ท้ังก่อนเกิดเหตุมีพยาน
เบิกความยืนยันว่า ผู้ตายไปหาจําเลยท่ีบ้านและในวันเดียวกันนั้นพบศพของผู้ตายในสวนของ
จําเลย หลังเกิดเหตุจําเลยหลบหนีไปเป็นข้อพิรุธอีกประการหนึ่ง จึงพิพากษาลงโทษจําเลย 
 คดีเรื่องนี้แสดงให้เห็นความรับผิดชอบในหน้าท่ีของเจ้าพนักงานตํารวจ เพราะหาก
ออกไปล่าช้าหรือไปในตอนกลางคืน ฝนตกในเย็นวันเดียวกันนั้นเอง รอยเท้าของจําเลยและเส้น
ขนบนอวัยวะเพศของผู้ตายย่อมจะถูกชะล้างหายไปพร้อมกับสายฝน ย่อมขาดพยานหลักฐาน
ชิ้นสําคัญท่ีจะใช้ลงโทษจําเลยได้ แต่ด้วยความสํานึกในหน้าท่ีปฏิบัติตามพระบรมราโชวาท 
ความยุติธรรมจึงบังเกิดข้ึนในบ้านเมือง ถ้านักกฎหมายหม่ันปลูกฝังธรรมะ “อิทธิบาทสี่” ให้
งอกงามในจิตใจของตนเอง เชื่อว่าความสงบร่มเย็นจะมีมากกว่านี้ จะไม่เกิดกรณีตัดสินปัญหา
ด้วยตนเองเพราะรอความเป็นธรรมจากกระบวนการยุติธรรมไม่ไหว เช่น ใช้สิ่งของไปทุบตีรถ
ของผู้ท่ีมาจอดขวางหน้าบ้านของตน เป็นต้น 
 คดีเรื่องนี้ไม่มีประจักษ์พยานพบ แต่พยานหลักฐานอ่ืน ๆ เม่ือนํามารับฟังประกอบกัน
แล้ว ศาลเชื่อว่าจําเลยกระทําความผิดจริงย่อมพิพากษาลงโทษจําเลยได้ มีคดีอีกเป็นจํานวน
มากท่ีศาลพิพากษาลงโทษจําเลยโดยไม่ต้องอาศัยประจักษ์พยาน การรวบรวมพยานหลักฐาน
ซ่ึงเป็นหน้าท่ีโดยตรงของพนักงานสอบสวนมีความสําคัญอย่างยิ่งท่ีจะทําให้ความยุติธรรม
ในทางอาญาบังเกิดผลไปในทางใด “เจ้าพนักงานตํารวจ” จึงเป็นต้นน้ําของกระบวนการ
ยุติธรรม ต้องได้รับการปรับปรุงและดูแลให้ความสําคัญ หากต้นน้ําขุ่นมัวเสียแล้วก็ยากท่ีจะ
ขจัดปัดเป่าให้ปลายน้ําใสสะอาดได้ 
 บางกรณีท่ีแม้โจทก์จะมีประจักษ์พยานหลายคนท่ีเป็นเจ้าพนักงานตํารวจต่างเบิก
ความยืนยันว่า จําเลยใช้ลูกระเบิดขว้างใส่เจ้าพนักงานตํารวจ ขณะท่ีเจ้าพนักงานตํารวจบุกเข้า
ไปจับกุมจําเลยในกระต๊อบเล็ก ๆ ท่ีจําเลยอาศัยอยู่กับภริยาและบุตรเล็ก ๆ แม้โจทก์จะมี
ประจักษ์พยานหลายปากเป็นเจ้าหน้าท่ีของรัฐก็ตาม แต่เม่ือพิจารณาตามเหตุผลท่ีควรจะเป็น 
ศาลเห็นว่าจําเลยเป็นชาวกะเหรี่ยง ข้อหาท่ีเจ้าพนักงานตํารวจบุกเข้าไปจับกุมก็เป็นข้อหาท่ี  
ไม่มีโทษสถานหนักท่ีจําเลยจะต้องเสี่ยงถึงขนาดฆ่าตํารวจเป็นจํานวนมาก ประตูเข้ากระต๊อบมี
ทางเดียวเพราะเป็นกระต๊อบเล็ก ๆ หากจําเลยขว้างลูกระเบิดใส่เจ้าพนักงานตํารวจ จําเลย 
บุตร และภริยาของจําเลยก็ต้องตาย สมควรหรือไม่ท่ีจําเลยจะต้องเสี่ยงชีวิตของตัวเอง บุตร 
และภริยาเช่นนั้น ยังได้ความต่อไปว่า จําเลยมิได้ถูกจับกุมในกระต๊อบนั้น ถูกจับห่างออกไปจาก
กระต๊อบประมาณ 5 ถึง 8 เมตร จึงมีข้อสงสัยว่าจําเลยออกไปจากกระต๊อบได้อย่างไรในเม่ือ
ประตูกระต๊อบมีเพียงประตูเดียว และมีเจ้าพนักงานตํารวจยืนขวางอยู่ท่ีปากประตู ทุกคนมี
อาวุธประจํากาย ไม่น่าจะปล่อยให้จําเลยผ่านออกไปโดยง่าย ส่วนลูกระเบิดท่ีโจทก์อ้างว่าเป็น
ของจําเลยก็ไม่ได้ความชัดเจนว่าจําเลยได้มาจาก ณ ท่ีใด ในเรื่องนี้จําเลยให้การปฏิเสธมาตลอด
ว่า จําเลยไม่เคยเห็นลูกระเบิดของกลางมาก่อน ประกอบกับการเข้าตรวจค้นและจับกุมได้
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กระทําโดยไม่มีหมายจากศาล ในท่ีสุดศาลพิพากษายกฟ้องเพราะมีเหตุสงสัยตามสมควรตาม
ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 227 
 คดีนี้ชีวิตของจําเลยแขวนอยู่บนเส้นด้ายระหว่างถูกลงโทษสองในสามของประหาร
ชีวิตฐานพยายามฆ่าเจ้าพนักงานตามมาตรา 289 (2), 80 กับการได้รับอิสรภาพในฐานะ       
ผู้บริสุทธิ์ อย่างไรก็ตาม จําเลยถูกคุมขังมา 9 ปี เพราะไม่ได้รับอนุญาตให้ปล่อยชั่วคราว วันท่ี
จําเลยได้กลับไปใช้ชีวิตอยู่กับภริยาและบุตรตามปกติ ตอนนั้นบุตรของจําเลยคงจําหน้าจําเลย
ไม่ได้แล้ว 
 มีคํากล่าวว่า “ศาลเป็นเพียงผู้ช้ีกรรมแม้พิพากษาประหารชีวิตย่อมไม่บาป”     
เว้นแต่จะขาดความละเอียดรอบคอบและลืมไปว่า “ไม่ว่าจะยากดีมีจนทุกชีวิตต่างมีค่า
เท่ากันท้ังส้ิน” 
 มีพระราชดํารัสของสมเด็จพระเจ้าอยู่หัวรัชกาลปัจจุบันแก่ผู้พิพากษาประจําศาล 
เพ่ือเป็นแนวปฏิบัติแก่ผู้พิพากษาประจําศาลตอนหนึ่งว่า “...กฎหมายไม่ว่าประเทศไหนมีไว้
เพ่ือรักษาสิทธิ รักษาความปลอดภัย รักษาความสงบ...ใช้ให้ดี แปลความให้ดีก็ดี ใช้ไม่ดี  
หาช่องโหว่ ในการปฏิบัติมันก็ไม่ดี...เป็นเรื่องละเอียดอ่อนเป็นท้ังศาสตร์และศิลป์…” 
 จากประสบการณ์ของผู้เขียนเองพบว่า กฎหมายไม่อาจบัญญัติให้รอบคอบลึกซ้ึง
ครอบคลุมไปได้ทุกกรณี บางครั้งกฎหมายก็ไม่ทันกับเหตุการณ์ท่ีเกิดข้ึนในปัจจุบัน ท้ังกฎหมาย
บัญญัติโทษอาจไม่สอดคล้องกับความเป็นจริงในชีวิต การแก้ไขกฎหมายทําเป็นตอน ๆ เป็น 
ครั้ง ๆ จึงขาดความเหมาะสมตามท่ีควรจะเป็น เช่น ความผิดฐานฉ้อโกงตามประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 341 แม้จะฉ้อโกงเป็นร้อย ๆ ล้าน ถ้าไม่ใช่ฉ้อโกงประชาชน นอกจากจะเป็น
ความผิดอันยอมความได้แล้ว ยังมีโทษจําคุกสูงสุด 3 ปี แต่ลักขนมเพียงชิ้นเดียวในเวลา
กลางคืน เจ้าของมาพบ ปัดมือเจ้าของแล้วโยนขนมท้ิง เป็นความผิดฐานชิงทรัพย์ตามประมวล
กฎหมายอาญา มาตรา 339 วรรคสอง โทษจําคุกต้ังแต่ 10 ถึง 15 ปี และมีโทษปรับ หรือ
ก่อนท่ีจะมีการแก้ไขพระราชบัญญัติยาเสพติด เม่ือปี 2560 คุณป้าแก่ ๆ มีอาชีพค้าขาย นํา 
เมทแอมเฟตามีนหนึ่งเม็ดติดตัวไป ข้ามไปขายของ ณ ประเทศเพ่ือนบ้าน เพ่ือเสพยามเหนื่อย
หรือนําเข้ามาจากต่างประเทศ มีโทษสถานเดียวคือจําคุกตลอดชีวิตและปรับ แต่ถ้ารับกับ    
เจ้าพนักงานตํารวจว่าอีกเม็ดหนึ่งท่ีมีอยู่นั้น นําไปฝากสามีเพ่ือเสพจะได้มีกําลังในการทํางาน 
จะมีความผิดฐานนํายาเสพติดให้โทษในประเภทหนึ่งเข้าราชอาณาจักรเพ่ือจําหน่าย แม้     
เม็ดเดียวก็มีโทษสถานเดียว คือประหารชีวิต ตามพระราชบัญญัติยาเสพติดให้โทษ พ.ศ. 2522 
มาตรา 65 วรรคสอง 
 หรือความผิดฐานดูหม่ินซ่ึงหน้าตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 393 เป็น
ความผิดลหุโทษมีโทษจําคุกสูงสุด 1 เดือน ในปีเดียวกันนั้น (2558) มีการแก้ไขประมวล
กฎหมายอาญาเพ่ิมเติมลักษณะความผิดเก่ียวกับศพ มาตรา 366/1 ถึงมาตรา 366/4 ข้ึนมา
ใหม่ ปรากฏว่า ดูหม่ินศพมีโทษจําคุกสูงถึง 3 เดือน และมิใช่ความผิดลหุโทษ ท้ัง ๆ ท่ีศพเป็น
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เพียงทรัพย์ เป็นเรื่องท่ีอธิบายได้ยาก ดังนั้น การใช้ดุลพินิจในการลงโทษของศาล ต้องคํานึงถึง
เหตุผลท่ีควรจะเป็น เพราะศาลสามารถท่ีจะใช้ดุลพินิจลงโทษให้เหมาะสมกับความร้ายแรงแห่ง
การกระทําความผิดได้ 
 หรือในกรณีท่ีทําร้ายร่างกายผู้อ่ืนได้รับอันตรายแก่กายหรือจิตใจตามประมวล
กฎหมายอาญา มาตรา 295 กําหนดโทษจําคุกไว้ไม่เกิน 2 ปี แต่ถ้าทําร้ายสัตว์ซ่ึงเป็นทรัพย์มี
โทษจําคุกตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 358 (ความผิดฐานทําให้เสียทรัพย์) ถึง 3 ปี จึงมี
คําหยอกล้อกันเล่น ๆ ว่าเวลาโกรธใครทําร้ายคนดีกว่าทําร้ายสุนัข ดังนั้น ผู้ท่ีเป็นนักกฎหมาย
ซ่ึงเป็นผู้ใช้กฎหมายจะต้องคํานึงถึงพระบรมราโชวาทท่ีพระบาทสมเด็จพระเจ้าอยู่หัวรัชกาลท่ี 
9 พระราชทานแก่ผู้เข้ารับพระราชทานประกาศนียบัตรของสํานักอบรมศึกษากฎหมายแห่ง 
เนติบัณฑิตสภา เม่ือวันท่ี 7 สิงหาคม 2514 ความว่า 
 “...กฎหมายเป็นแต่เครื่องมือในการรักษาความยุติธรรมดังกล่าว จึงไม่ควรถือว่ามี
ความสําคัญยิ่งไปกว่าความยุติธรรม หากควรจะต้องถือว่าความยุติธรรมมาก่อนกฎหมาย และ
อยู่เหนือกฎหมาย การพิจารณาพิพากษาอรรถคดีใด ๆ โดยคํานึงแต่ความผิดตามกฎหมาย
เท่านั้นดูจะไม่เป็นการเพียงพอ จําต้องคํานึงถึงความยุติธรรมซ่ึงเป็นจุดประสงค์ด้วยเสมอ การ
ใช้กฎหมายจึงจะมีความหมายและได้ผลท่ีควรจะได้” 
 และเม่ือวันท่ี 2 มีนาคม 2561 สมเด็จพระเจ้าอยู่หัวในรัชกาลปัจจุบันมีพระราชดํารัส
แก่ผู้พิพากษาประจําศาลยุติธรรมเพ่ือเป็นแนวทางปฏิบัติของตน ความว่า 
 “ปฏิ บั ติหรือ ถือปฏิ บั ติสืบ ต่อกันมาว่ า  ปฏิ บั ติหน้า ท่ี ในพระปรมาภิ ไธยของ
พระมหากษัตริย์นั้น ความจริงความหมายก็คือ ปฏิบัติหน้าท่ีในนามของสถาบันท้ัง 3 สถาบัน 
ชาติ ศาสนา พระมหากษัตริย์ และประชาชน ในพระปรมาภิไธยในนัยนี้หมายถึง สถาบันท่ี
ศักด์ิสิทธิ์ท้ังหลายของชาติ และความสุข ความร่มเย็น และม่ันคงของราชอาณาจักร ซ่ึงเป็นบ้าน
ของเราทุกคน อันนี้ความหมายท่ีจะขอไขให้ในพระปรมาภิไธยของพระมหากษัตริย์ก็คือ ในนาม
ของประชาชนชาวไทย ในนามของสถาบันสูงสุดท้ังหลายชาติ และประชาชน คือ ให้ความ
ยุติธรรม ให้ความถูกต้อง โปร่งใส และเป็นท่ีพ่ึงของประชาชนและสังคม 
 กฎหมายไม่ว่าประเทศไหนมีไว้เพ่ือรักษาสิทธิ รักษาความปลอดภัย รักษาความสงบ 
กฎหมายนั้นก็ลึกซ้ึง ใช้ให้ดีก็ดี แปลความให้ดีก็ดี ใช้ไม่ดีหรือหาช่องโหว่ในทางปฏิบัติ มันก็ไม่ดี 
เพราะเป็นเรื่องละเอียดอ่อน เป็นท้ังศาสตร์ เป็นท้ังศิลป์ เรื่องกระบวนการยุติธรรมเนี่ย แต่ถ้า
หากตระหนักถึงความถูกต้อง หรือพูดง่าย ๆ ความสุขของส่วนรวม ความสงบสุข และความ
ม่ันคงของประเทศชาติ ก็จะไปในทางท่ีถูก ก็จะอ่านกฎหมาย หรืออํานวยการยุติธรรมได้อย่าง
ไม่ผิด ผู้พิพากษาก็เป็นมนุษย์ก็เป็นคน มีอารมณ์ แต่ถ้าเผื่อทบทวนศีลธรรม หรือจรรยาบรรณ
ของผู้พิพากษาไว้ ก็จะไม่ออกนอกกรอบท่ีผิด ท่านท้ังหลายได้เรียนมา ได้ศึกษามา และได้
เรียนรู้ว่าอะไรมันผิด อะไรมันถูก อะไรมันดี อะไรมันไม่ดี อะไรท่ีจะทําให้มันเดือดร้อนต่อชาติ
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บ้านเมือง ก็คงจะรู้แล้วอะไรไปในทางท่ีถูกหรือไม่ถูก ก็ขอให้มีสติ มีปัญญา มีทัศนคติท่ีถูกต้อง 
และอํานวยความยุติธรรมแก่ประชาชน ก็จะเป็นสิริมงคลแก่ตนเอง” 
 พระราชดํารัสดังกล่าวมิใช่ผู้ท่ีเป็นผู้พิพากษาเท่านั้นท่ีจะต้องยึดถือเป็นแนวปฏิบัติ 
นักศึกษากฎหมาย ผู้ประกอบวิชาชีพกฎหมาย หรือผู้ท่ีมีหน้าท่ีบัญญัติกฎหมายจะต้องคํานึง
และยึดถือเป็นแนวทางในการปฏิบัติของตนและเป็นแนวทางในการปฏิบัติหน้าท่ีโดยต้อง
คํานึงถึงความยุติธรรม ความสงบสุขร่มเย็น ความม่ันคงของราชอาณาจักร เพ่ือประโยชน์
สุดท้าย คือปวงชนชาวไทยท่ีจะได้มีกฎหมายท่ีเป็นธรรมและได้รับการปฏิบัติด้วยความ      
เป็นธรรมอย่างเสมอภาคกัน  


