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Abstract 

 This article aims to study a monster character in relation to sexuality, especially sexuality in 1987- 1997 through 
the novel Phaya Pla (1988) by Kaew Kao. The analysis was based on the framework of the monster theory and otherness.  
The study discovered that the novel pointed that women’ s sexual desire, which was one of sexual expressions, was 
forced into the state of otherness due to the influence of the conservative idea of womanhood that existed before 1987. 
This prompted middle- class women to view sexuality as an embarrassment that should be refrained from in public. 
However, the novel Phaya Pla pointed out a negotiation with such conservatism through a monster character. Despite his 
hideous appearance, the female character felt she wanted to get close and study the monster.  Such circumstance 
indicates the female attraction towards sexual desire.  A woman may have been taught to despise it, but her desire 
persists.  This was due to the rapid growth of the liberalism movement in 1987 which valued personal satisfaction and 
freedom of sexual expression.  The novel was written around that time and so the clash between the two sides was seen 
through the monster and the female protagonist. Not only did this novel question the stigma over sexual expression which 
had subjugated women, but it also challenged the dominance of masculinity.  Furthermore, the role of the male monster 
protagonist, who had control over female’ s sexuality, was reduced.  The Novel Phaya Pla shows that sexuality is 
personified as a monster, which is on the basis of disorder, obscurity, and otherness. 
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บทคัดย่อ 
 

 บทความนี้มวีตัถุประสงคเ์พื่อศกึษาตวัละครอสุรกายทีส่มัพนัธก์บัเพศวถิ ีโดยเฉพาะอย่างยิง่เพศวถิใีนทศวรรษที ่2530 
ผ่านนวนิยายเรื่องพญาปลาของแก้วเก้า (2531) ใช้แนวคิดเรื่องอสุรกายและความเป็นอื่นเป็นกรอบหลักในการวิเคราะห์            
ผลการศกึษาพบว่า นวนิยายเรื่องนี้ชีใ้หเ้หน็ถงึความปรารถนาทางเพศของผูห้ญงิซึง่เป็นหนึ่งในการแสดงออกทางเพศวถิทีีถู่กท า
ใหก้ลายเป็นอื่น เนื่องจากอทิธพิลเรื่องความเป็นหญงิแบบอนุรกัษ์นิยมทีม่ใีนช่วงก่อนทษวรรษ 2530 ส่งผลใหผู้ห้ญงิชนชัน้กลาง
เหน็ว่าเรื่องทางเพศเป็นเรื่องน่าอบัอายและมคิวรแสดงออกอย่างเปิดเผย แต่ในพญาปลาไดแ้สดงใหเ้หน็ถงึการต่อรองกบัแนวคดิ
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อนุรกัษ์นิยมผ่านตวัละครอสุรกายทีแ่มจ้ะมรีูปลกัษณ์น่ารงัเกยีจแต่ตวัละครเอกหญงิกลบัเกดิความรูส้กึต้องการใกลช้ดิและเรยีนรู้
อสุรกายตนนัน้ ภาวะดงักล่าวแสดงถงึความดงึดูดของผูห้ญงิต่อความปรารถนาทางเพศ กล่าวคอื แมจ้ะถูกขดัเกลาใหร้งัเกยีจแต่
กลบัมคีวามปรารถนาเรื่องดงักล่าว เพราะในช่วงทษวรรษที ่2530 แนวคดิแบบเสรนีิยมทีใ่หคุ้ณค่ ากบัความพงึพอใจส่วนบุคคลที่
รวมไปถงึการแสดงออกในเรื่องเกีย่วกบัเพศอย่างมอีสิระเตบิโตอย่างรวดเรว็ อนัเป็นบรบิทสงัคมในช่วงเวลาทีต่วับทถูกสรา้งขึน้จงึ
ท าใหไ้ดเ้หน็การปะทะกนัของแนวคดิทัง้สองผ่านตวัละครอสุรกายและตวัละครเอกหญงิ ทีน่อกจากจะเป็นการตัง้ค าถามกบักรอบ
เรื่องเพศทีก่ดทบัผูห้ญงิแลว้ ยงัทา้ทายอ านาจของความเป็นชายในเวลาเดยีวกนัดว้ย นอกจากนัน้ การปรากฏตวัของอสรุกายท าให้
ความส าคญัของตวัละครเอกชายในการเป็นผูค้วบคุมเรื่องทางเพศต่อผูห้ญงิถูกลดลงไป โดยพญาปลาแสดงใหเ้หน็ว่าเรื่องทางเพศ
ถูกท าใหม้สีถานะเป็นอสรุกายทีต่ัง้อยู่บนความลกัลัน่ ความคลุมเครอืและความเป็นอื่น  

ค าส าคัญ: อสรุกาย ผูห้ญงิ ความเป็นอื่น เพศวถิ ี
 

บทน ำ 
 
 ในช่วงทศวรรษที ่2530 นบัเป็นช่วงเวลาของการเปลีย่นแปลงทีส่ าคญัช่วงหนึ่งของสงัคมไทย โดยเฉพาะการเจรญิเตบิโต
ทางเศรษฐกจิที่ท าให้เกดิการขยายตวัของชนชัน้กลางอย่างรวดเรว็ ทัง้ยงัผลกัดนัให้ผู้หญิงก้าวออกมาจากพื้นที่ในบ้านสู่พื้นที่
สาธารณะมากขึน้เพื่อเป็นส่วนหนึ่งของระบบเศรษฐกจิและการมวีถิชีวีติแบบชนชัน้กลาง ยิง่ไปกว่านัน้ การตดิต่อสื่อสารทีพ่ฒันา
จนท าให้โลกขนาดใหญ่กลายเป็นสงัคมที่เชื่อมต่อกนัได้อย่างง่ายดายยงัท าให้กลุ่มคนและกระแสความคิดต่าง ๆ เขา้มาปะทะ
สงัสรรค์กนัอย่างหลากหลายจนท าให้ประเด็นทางวฒันธรรมถูกถกเถียงและตัง้ค าถามอย่างกว้างขวางไม่แพ้การเติบโตทาง
เศรษฐกจิและสงัคม ประเดน็เรื่อง “ผู้หญิง” กเ็ป็นประเดน็ทางวฒันธรรมหนึ่งที่น่าสนใจ ดงัจะเหน็ได้จากหนังสอืเรื่องผูห้ญงิกบั
สงัคมในวรรณกรรมไทยยุคฟองสบู่ของเสนาะ เจรญิพร (2005) ทีแ่สดงใหเ้หน็ว่าการเปลีย่นแปลงทางสงัคมและวฒันธรรมสง่ผลต่อ
ชวีติของผูห้ญงิในหลายมติ ิผูห้ญงิถูกประกอบสรา้งใหม้คีวามกา้วหน้าตามกระแสสงัคม แต่ขอ้สงัเกตหนึ่งทีน่่าคดิคอื แมว้่าผูห้ญงิ
จะดูเหมอืนกา้วหน้าเพยีงใด แต่ยงัมรี่องรอยของอ านาจแบบอนุรกัษนิยมทีม่องว่าผูห้ญงิขาดศกัยภาพแทจ้รงิทีจ่ะกา้วเขา้มามสีว่น
ขบัเคลื่อนในพืน้ทีส่าธารณะ  
 กล่าวเฉพาะเรื่องทางเพศ ด้วยกระแสสงัคมแบบเสรนีิยมที่เขา้มาพร้อมกบัระบบเศรษฐกจิแบบทุนนิยมที่เอื้อใหค้นใน
สงัคมมอีสิระและเสรภีาพในตนเอง ภาพของผูห้ญงิทีป่รากฏในวรรณกรรมทศวรรษที ่2530 เริม่เปลีย่นแปลงจากความเป็นหญิง
ตามขนบจารตีทีต่อ้งควบคุมอารมณ์เบือ้งลกึใหอ้ยู่ในพืน้ทีส่่วนตวัโดยมศีลีธรรมก ากบั นักเขยีนไดส้รา้งงานทีต่ัง้ค าถามกบัแนวคดิ
ดงักล่าวมากขึน้ กระนัน้ จากการศกึษาของเสนาะ เจรญิพรกช็ีใ้หเ้หน็ว่าผูห้ญงิทีแ่สดงออกถงึความต้องการทางเพศจะถูกมองว่า
เป็นคนร่านสวาทและมบีทสุดทา้ยทีน่่าสมเพชอย่างตวัละครสวีกิาในคุณหญงิสวีกิา หรอืมคี่าเป็นเพยีงหญงิสตไิม่สมประกอบทีเ่ป็น
มารศาสนาในนางบ้าแดด (Charernporn, 2005) หรอืตวัอย่างในรวมบทวจิารณ์กระทูด้อกทองของ ค า ผกา เช่น “เรื่องของเกด:   
เฟมนิิสต์ขีแ้ย” ทีม่องว่าเมื่อผูห้ญงิไม่เป็นไปตามความคาดหวงัแลว้กจ็ะไม่เป็นทีต่้องการของสงัคม หรอืใน “มุมปากโลก” ทีช่ีช้วน
ใหเ้หน็ว่าผูห้ญงิทีม่พีลงัทางเพศสงูและแสดงออกอย่างโจ่งแจง้จะมจีุดจบทีน่่าอนาถแบบตวัละครทีช่ื่อเองิ (Kamphaka, 2013) ยิง่
โดยเฉพาะกบังานเขยีนแนวโรมานซท์ีเ่ป็นแนวเรื่องหลกัของแกว้เกา้ดว้ยแลว้ ตวัละครเอกหญงิยิง่พูดเรื่องเพศไดย้าก เพราะขนบ
ของนวนิยายแนวนี้ตอ้งการความเป็นกุลสตรใีนอุดมคต ิ(Charucharon, 1998) ทีไ่ม่ควรแสดงถงึความปรารถนานางเพศ 
 อย่างไรกต็าม มนีวนิยายที่เกดิขึน้ในทศวรรษ 2530 ซึ่งกล่าวถึงประเดน็เรื่องเพศที่แสดงผลของการปะทะกนัระหว่าง
แนวคดิอนุรกัษนิยมกบัเสรนีิยมแต่มไิดส้รา้งจุดจบชวนสลด หากชีช้วนใหเ้กดิค าถามต่อบรรทดัฐานสงัคมที่อนุรกัษนิยมมอี านาจ
อธบิายเรื่องเพศวถิมีากกว่า อุดมการณ์ณ์นี้ก่อตวัมานบัแต่ช่วงก่อนสงครามโลกครัง้ที ่2 แนวคดิอนุรกัษนิยมพยายามแยกความรกั 
(love) กบัความปรารถนา (desire) ออกจากกนั เพื่อสถาปนาความสมัพนัธแ์บบผวัเดยีวเมยีเดยีวภายใต้การแต่งงานทีถู่กตอ้งให้
เป็นเงื่อนไขส าคัญจนกลายเป็นรากฐานให้คู่ร ักในชาติเพื่อพฒันาประเทศสู่ความศิวิไลซ์ ( Barmé, 2006 : 181) การมีความ
ปรารถนาทางเพศหรอืเพศสมัพนัธท์ีน่อกขอบขา่ยนี้จงึเป็นสิง่ผดิศลีธรรม ต่อมาในช่วงการสรา้งชาตขิองจอมพล ป. พบิูลสงคราม
ยงัมกีารควบคุมไปถงึความถี่ในการมเีพศสมัพนัธข์องคู่สมรสอกีดว้ย (Kawinraweekun, 2002 : 11) แต่จากการเปลีย่นแปลงทัง้
เชงิเศษฐกจิ สงัคมและวฒันธรรมท าใหบ้รรทดัฐานเรื่องความเป็นหญงิและความเป็นชายถูกทา้ทาย โดยจากการพจิารณาเบือ้งตน้
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พบว่านวนิยายเรื่องพญาปลาเป็นตวับทที่น่าสนใจน ามาวเิคราะหถ์งึสภาวการณ์ดงักล่าว กล่าวคอื พญาปลาเป็นนวนิยายทีเ่คยลง
ตีพิมพ์เป็นตอน ๆ ในนิตยสารขวญัเรือนเมื่อ พ.ศ. 2531 ซึ่งยงัอยู่ในช่วงเวลาที่แนวคิดอนุรกัษนิยมมีอิทธิพลต่อการส่งทอด
ความคดิเรื่องการเชื่อมโยงการแต่งงานกบัความรกัแบบโรแมนตกิซึง่เกดิขึน้ควบคู่ไปกบัการพฒันาของชนชัน้กลาง (Shumway, 
2003 as cited in Chotiudompant, 2016) แก้วเก้าหรอื ว. วนิิจฉัยกุลถอืไดว้่าเป็นชนชัน้กลางทีเ่กดิและไดร้บัการศกึษามาในช่วง
ทศวรรษ 2500 ซึง่เป็นช่วงทีอุ่ดมการณ์แบบอนุรักษนิยมและอุดมการณ์แบบชนชัน้กลางก าลังมีอิทธิพล  (Maninphun & 
Chunlawong, 2018 : 189) ดงันัน้ การเตบิโตมากบัการขดัเกลาของสงัคมแบบอนุรกัษนิยมจงึน่าจะมผีลต่อความคดิและทศันะคติ
ต่อเรื่องเพศของผูแ้ต่ง และการมปีระสบการณ์ชวีติทีไ่ดพ้บเจอกบัการเปลีย่นแปลงของโลกแบบเสรกีน่็าจะส่งผลต่อการผลติสรา้ง
ตวับทเรื่องนี้เช่นกนั 

งานเขยีนชิน้น้ีสรา้งตวัละครอสุรกายขึน้มาเป็นสาเหตุหลกัของปัญหาในการด าเนินเรื่อง โดยกล่าวถงึ ‘นิมมาน’ หญงิสาว
ทีเ่ปิดรา้ยขายของทีร่ะลกึและประสบความส าเรจ็จนเธอสามารถเลีย้งดตูวัเองและใชช้วีติไดอ้ย่างด ีนิมมานเคยคบหาผูช้ายคนหนึ่ง
คอื ‘บุรา’ ทัง้สองต่างพงึพอใจกนัและกนั แต่เนื่องจากฝ่ายชายรกัความเป็นอสิระ และชอบเดนิทางไปยงัสถานที่ต่าง ๆ ทัว่โลก    
ท าใหค้วามรกัของทัง้คู่ไม่สามารถลงเอยได ้จนกระทัง่เขาเดนิทางกลบัมาจากประเทศอนิโดนีเซยี การกลบัมาของบุรากระตุน้เตอืน
ความรูส้กึในใจของนิมมานอกีครัง้ บุรามาหาเธอพรอ้มกบัรปูถ่ายอสรุกายทีม่รี่างกายบกึบนึแบบมนุษยเ์พศชาย แต่มศีรีษะเป็นปลา 
และนิมมานถูกอสุรกายทีเ่หมอืนในรูปพยายามจะข่มขนื เธอน าเรื่องไปปรกึษาบุรา ทัง้สองพยายามคน้หาว่าสิง่ทีเ่กดิขึน้เป็นเพยีง
ความฝันหรอืมอีสุรกายจรงิ ในระหว่างหาค าตอบ นิมมานและบุราเกอืบมสีมัพนัธท์ีล่กึซึง้ ต่อกนัเพราะความต้องการเบือ้งลกึในใจ 
แต่สดุทา้ยนิมมานเลอืกทีจ่ะปฏเิสธ ต่อมาเธอไดพ้บกบัอสรุกายอกีครัง้ แต่เธอกลบัไม่กลวัและรูส้กึสนใจในตวัอสรุกาย จากการเจอ
ในครัง้หลงันี้เป็นเหตุใหน้ิมมานและบุราไดม้คีวามสมัพนัธต่์อกนั ก่อนอสรุกายจะหายไปโดยทีท่ ัง้คู่ไม่แน่ใจเลยว่าเป็นความฝันหรอื
ความจรงิ  
 ความน่าสนใจของนวนิยายเรื่องนี้อาจกล่าวถงึได ้2 ประเดน็คอื พญาปลาเป็นงานเขยีนของแกว้เกา้ทีไ่ม่ไดร้บัความสนใจ
ทีจ่ะน ามาศกึษาในทางวชิาการมากนัก ทัง้ทีน่วนิยายส่วนใหญ่ของผูป้ระพนัธไ์ดร้บัความสนใจน ามาเป็นตวับทในวทิยานิพนธแ์ละ
บทความวจิยัจ านวนมาก สว่นประเดน็ทีส่องคอื นวนิยายเรื่องนี้น าเสนอเกีย่วกบัความปรารถนาทางเพศอนัเป็นประเดน็อ่อนไหวใน
สงัคมไทย ทัง้ยงัน าเสนอผ่านตวัละครเอกหญงิซึง่มขีนบการสรา้งทีเ่ป็นแบบฉบบั โดยอาจอธบิายเพิม่เตมิได ้ดงัต่อไปนี้   

ประการแรก จากการส ารวจงานวชิาการในภาพรวมที่น านวนิยายของแกว้เกา้มาศกึษาพบว่าม ี8 เรื่อง ไดแ้ก่ บทความ
เรื่อง “นวนิยายแนวเหนือธรรมชาตขิองแกว้เกา้” (Boonsanit, 1978) วทิยานิพนธเ์รื่อง “วเิคราะหน์วนิยายเหนือธรรมชาตขิองแกว้
เกา้” (Rodkong, 1990) ต่อมาคอืการศกึษาเรื่อง “วเิคราะหค์วามเชื่อทีป่รากฏในนวนิยายเหนือธรรมชาตขิอง “แกว้เกา้” ระหว่างปี 
พ.ศ. 2531 ถึง 2536” (Wongruk, 1999) วทิยานิพนธ์หวัขอ้ “การใช้วทิยาศาสตร์ในนวนิยายของแก้วเก้า” (kawsathien, 2003) 
และองิอร สุพนัธุ์วณิช (Supanvanich, 2004) ได้เขยีนบทวเิคราะหเ์รื่อง “จนิตนิยายของแก้วเก้า: หลากรสหลายลลีา” ถดัมาคอื
รชันีกร รชัตตระกูล (Ratchatatrakul, 2006) ศกึษาเรื่อง “ฉากในจนิตนิยายของแกว้เกา้” ตามดว้ยจรีณทัย ์วมิุตตสิุข (Wimuttisuk, 
2007) ศกึษาเรื่อง “การใชว้รรณคดไีทยและวรรณกรรมพืน้บา้นในนวนิยายของแกว้เกา้” สดุทา้ยคอืบทความเรื่อง “ตวัละครประเภท
มนุษย์เหนือธรรมชาติในนวนิยายเรื่อง ‘หน้ากากดอกซ่อนกลิน่’ ของแก้วเก้า” (Intaraporn, 2017) เป็นต้น จากการส ารวจงาน
วชิาการขา้งตน้ท าใหผู้ศ้กึษาพบว่าพญาปลาไม่อยู่ในรายชื่อของนวนิยายทีถู่กหยบิยกขึน้มาพจิารณา ซึง่ยนืยนัใหเ้หน็ว่าพญาปลา
ยงัไม่ไดร้บัความสนใจทีจ่ะน ามาศกึษามากนัก ขอ้สนันิษฐานคอืผูป้ระพนัธน์ าเสนอภาพของผูห้ญงิทีต่่างออกไปจากแนวทางการ
เขยีนเรื่องอื่นทีต่วัละครหญงิมกัจะอยู่ในกรอบของความเป็นกุลสตรหีรอืเป็นผูม้ศีลีธรรมดงีาม ขณะทีพ่ญาปลามตีวัละครเอกหญงิที่
อยู่บนภาวะหมิน่เหม่ต่อความเป็นผูห้ญงิดทีีส่นทนากบัความปรารถนาทางเพศ การที่ตวัละครเอกหญงิในพญาปลามลีกัษณะไม่
สอดคล้องกบัขนบการสร้างตวัเอกในนวนิยายเรื่องอื่นของแก้วเก้าจงึอาจท าให้ไม่มผีู้หยบิยกประเด็นเรื่องเพศในนวนิยายมา
ถกเถยีง 

กระนัน้ ตวับทเรื่องนี้กถ็ูกกล่าวถงึอยู่ในงาน 2 ชิน้ คอื วทิยานิพนธข์องดุษฎ ีแซ่ตนั (Saetan, 2008) เรื่อง “นวนิยายจนิต
นิมิตของแก้วเก้า: การศึกษาด้านกลวิธีการสร้างเรื่องและการน าเสนอเรื่อง ” ซึ่งอธิบายตัวละครพญาปลาว่าเป็นสตัว์ที่อยู่ใน
เดรจัฉานภูม ิเป็นการสรา้งตวัละครแบบหนึ่งทีแ่สดงถงึจนิตนาการของผูป้ระพนัธท์ีส่อดคลอ้งกบัความเป็นนวนิยายแนวจนิตนิมติ 
ท าหน้าทีเ่ป็นอุปสรรคในความสมัพนัธข์องตวัละครเอก และวทิยานิพนธข์องกนกวรรณ คงธนชุณหพร (Kongthanachunhaporn, 2011) 
เรื่อง “แนวคดิพุทธศาสนาในนวนิยายของแกว้เกา้” ทีพ่จิารณาว่า ตวัละครพญาปลาคอืตวัแทนของกเิลสและความไม่อดทนต่อเรื่อง
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ในกามของผูไ้ม่มศีลีธรรม เป็นตวัละครปฏปัิกษ์ทีเ่ขา้มาทดสอบจติใจตวัละครเอก จะเหน็ไดว้่าอสรุกายจากพญาปลาในวทิยานิพนธ์
ทัง้สองเรื่อง ใชว้ธิกีารอ่านทีใ่หค้วามส าคญักบัแนวคดิพระพุทธศาสนาทีพ่จิารณาใหเ้รื่องเพศคอืกเิลส ตณัหาทีต่วัละครตอ้งละหรอื
กา้วขา้มเพื่อพสิจูน์ความเป็นมนุษย ์แต่ยงัไม่มกีารศกึษาใดมุ่งไปทีต่วัอสรุกายและพจิารณาเกีย่วกบัเพศวถิทีีไ่ม่ไดม้คีวามหมายถงึ
การละกเิลสแต่เป็นการต่อรองเพื่อแสดงความปรารถนาทางเพศอย่างเสร ีผูศ้กึษาจงึสนใจทีจ่ะวเิคราะหต์วัละครอสุรกายเพื่อเป็น
สว่นต่อขยายใหก้บัองคค์วามรูท้ีม่อียู่เดมิ    

ความน่าสนใจประการทีส่องนัน้สบืเนื่องจากตวัละครเอกหญงิทีม่คีุณสมบตัทิีแ่ตกต่างจากผลงานเรื่องอื่นจนไม่อาจน ามา
ศกึษาร่วมกบันางเอกหรอืแนวทางการเขยีนของแกว้เก้าได้ กล่าวคอืพญาปลาใช้ตวัละครเอกหญิงในการเล่าเรื่องเกีย่วกบัความ
ปรารถนาทางเพศ ซึง่โดยทัว่ไปนัน้ตวัละครเอกหญงิไม่ควรแสดงความตอ้งการอย่างเปิดเผย หากตวัละครเอกหญงิมพีฤตกิรรมที่
ตรงขา้มมกัจะถูกมองว่าไม่ใช่ผูห้ญงิทีด่ ีหรอืเป็นหญงิแพศยา ทัง้ยงัมบีทสรุปทีไ่ม่น่าดู แต่การเขยีนใหน้ิมมานซึง่เป็นนางเอกใน   
นวนิยายสามารถพูดเรื่องเพศไดจ้งึเป็นความแปลกที่น่าน ามาพจิารณา เป็นเหตุใหผู้ศ้กึษาสนใจทีจ่ะวเิคราะหต์ัวละครอสุรกายที่
สมัพนัธก์บัเพศวถิขีองตวัละครเอกหญงิในนวนิยายเรื่องพญาปลา 
  
อสรุกำยกบัวรรณคดีศึกษำและเรื่องควำมเป็นอ่ืน  
 

ในอดตี เรื่องเล่าเกี่ยวกบัอสุรกายถูกสร้างขึน้เพื่อแสดงให้เหน็ถึงความเก่งกล้าสามารถของวรีบุรุษที่จะก าจดัอสุรกาย
เพื่อใหผู้ค้นปลอดภยั ความเป็นอสุรกายและวรีบุรุษในเรื่องปกรณัมกลายเป็นต้นแบบในการเขยีนและอ่านเรื่องเล่าเรื่อยมา เรื่อง
อสรุกายจงึมคี่าเท่ากบัการเรยีกหาวรีบุรุษเพื่อก าจดัหรอืขบัไล่มากกว่าจะใหค้วามส าคญัการด ารงอยู่ของอสรุกาย (Gilmore, 2013 : 
11) ขณะที่ในปัจจุบนั การอ่านได้เน้นไปที่ตวัอสุรกายเพื่อท าความเขา้ใจการด ารงอยู่ของอสุรกายมากขึน้ และแสดงให้เหน็ว่า
แท้จริงแล้วอสุรกายคือความน่ากลัวอันเป็นอื่นที่ชี้ว่าความเป็นมนุษย์และการด ารงอยู่ของมนุษย์อยู่ในความเสี่ยงภัย ( Bro, 
O’Leary-Davidson & Gareis, 2018 : 2) อสุรกายในปัจจุบนัเรยีกรอ้งใหม้นุษยต์ัง้ค าถามต่อมโนทศัน์ทีเ่กีย่วขอ้งกบัระบบความรู ้
ความไม่สมบรูณ์และความไม่ต่อเนื่องของธรรมชาต ิรวมทัง้ตระหนกัถงึความลม้เหลวของระบบการจดัประเภทสิง่ต่าง ๆ ทีค่นสรา้ง
ขึน้ (Weinstock, 2020 : 3) เน่ืองจากอสรุกายคอืความแตกต่างทีเ่ขา้มาสัน่คลอนกรอบของความรูท้ี่มนุษยส์ถาปนาเอาไว ้และสรา้ง
ความหวาดกลวัใหม้นุษยท์ราบว่าตนไม่ใช่ศนูยก์ลางของจกัรวาลความรู ้นอกจากนัน้ อสรุกายยงัเผยใหเ้หน็การมอียู่ของความต่าง
ทีม่นุษยพ์ยายามปฏเิสธใหม้สีถานะแค่ความเป็นอื่นดว้ย  
 ความเป็นอื่นเป็นแนวคดิการเมอืงวฒันธรรมทีไ่ดร้บัความสนใจอย่างมากนับตัง้แต่ช่วงทีก่ารวจิารณ์แนวหลงัอาณานิคม
ไดร้บัการขานรบัจากนกัเขยีนและนักวชิาการในครสิตศ์ตวรรษที ่20 อนัสบืเนื่องมาจากการทีเ่จา้อาณานิยมพยายามเขยีนชนชาติ
อื่นดว้ยความรูแ้บบตะวนัตกไปพรอ้มกบัสถาปนาใหค้วามรูชุ้ดนัน้เป็นภาพแทนของโลกทัง้หมดและเป็นตวัแทนของอารยธรรมที่
เหนือกว่าชาตอิาณานิคม โดยใชก้ระบวนการสรา้งอตัลกัษณ์ผ่านการสรา้งเรื่องเล่า ต านาน หรอืวาทกรรมอื่น ๆ เพื่อประกอบสรา้ง
ความแตกต่างทางชาตพินัธุแ์ละเน้นย ้าความหมายทีไ่ม่เท่าเทยีมกนัระหว่างคนในประเทศเจา้อาณานิคมกบัคนในประเทศอาณา
นิคม (Chotiudompant, 2016 : 237) ซึง่ในกรณีของงานเขยีนสามารถสบืยอ้นไปไดใ้นประวตัศิาสตรข์องชาวยุโรปทีน่ิทานและเรื่อง
เล่าปรมัปรามจีตินาการเตมิแต่งมากมาย “คนอื่น” ทีถู่กสรา้งขึน้มาในจนิตนาการมลีกัษณะอย่างอมนุษยแ์ละอสรุกาย (Prasannam, 
2018 : 34) เนื่องจากชาวตะวนัตกไม่อาจเขา้ใจความคดิ วถิชีวีติ และวฒันธรรมของชาวพืน้ถิน่ทีแ่ผกออกไปจากสิง่ทีต่นเองรูจ้น
น าไปสู่ความหวาดกลวั โลกตะวนัออกจงึสัน่คลอนระเบยีบคดิแบบตะวนัตก จนน าไปสู่การจดัวางผู้คนต่างเผ่าพนัธุใ์หก้ลายเป็น 
“คนพวกอื่น” (the Other) ทีแ่ปลกแยกไปจากตนและอยู่ในต าแหน่งทีต่ ่ากว่า (Prachakul, 2009 : 214) ดงันัน้ หากชาวตะวนัตกคอื
มนุษยผ์ูม้อีารยะแลว้ ชาวตะวนัออกจะมคี่าเท่ากบัความป่าเถื่อนและไม่มคีุณสมบตัคิวามเป็นมนุษย ์ประกอบกบัการอา้งสทิธเิพื่อ
เขา้ครอบครองดนิแดนใหม่ ชาวตะวนัตกจงึเขยีนใหช้าวตะวนัออกเป็นอสรุกายทีน่่ากลวัและตอ้งก าจดัหรอืท าใหเ้ชื่อง  
 จากที่กล่าวมาขา้งต้นท าให้เห็นว่าอสุรกายได้รบัความนิยมน ามาใช้เป็นตวัแทนของความเป็นอื่น โดยเฉพาะในช่วง
จกัรวรรดินิยมที่ผู้มอี านาจคอืชาวตะวนัตกเขยีนถึงชาวตะวนัออกให้เป็นสิง่ที่แปลกแยกแตกต่างเพื่อให้อยู่ใต้ปกครอง แต่การ
วจิารณ์แนวหลงัอาณานิคมนิยมไดเ้ขา้มาชีใ้หเ้หน็ว่า วธิคีดิและวธิกีารเขยีนเหล่านัน้เตม็ไปดว้ยอคต ิจงึจ าเป็นทีจ่ะตอ้งมกีารอ่านที่
เขา้มาเผยใหเ้หน็ถงึอุดมการณ์ทีก่ดทบัความแตกต่าง (จากผูป้กครอง) ใหก้ลายเป็นอื่น อย่างไรกด็ ีมใิช่ว่าอสรุกายจะตอ้งอ่านผ่าน
กรอบของหลงัอาณานิคมนิยมเท่านัน้ แต่ยงัสามารถทีจ่ะอ่านในฐานะของการโตต้อบการเปลีย่นแปลงอย่างรวดเรว็ของวฒันธรรม 
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สงัคม เศรษฐศาสตรก์ารเมอืง และขอบเขตของศลีธรรมไดด้ว้ย (Levina & Bui, 2013 : 1-2) เพราะอสุรกายเป็นตวัแทนของการ
ต่อสูก้บัการกดทบั ตวัละครอสรุกายในงานเขยีนจงึสมัพนัธอ์ย่างแนบแน่นกบัสภาพสงัคมร่วมสมยั และน่าสนใจทีจ่ะน ามาพจิารณา
ว่า แมโ้ลกจะกา้วเขา้สูค่วามเป็นสมยัใหม่แต่การกดขีแ่ละสรา้งความเป็นอื่นแก่ผูด้อ้ยอ านาจกย็งัคงปรากฏใหเ้หน็เสมอมา  
 นอกจากเรื่องความเป็นอื่นแล้ว อกีแนวคดิหนึ่งที่น่าสนใจน ามาศกึษาตวัละครอสุรกายในพญาปลาคอื abjection ของ      
จูเลยี ครสิเตวา (Julia Kristeva) ทีเ่หน็ว่าการสรา้งตวัตนของมนุษยเ์ป็นกระบวนการทีเ่กดิจากการพยายามแยกตวัตนของตวัเอง
ออกจากสิง่ทีส่งัคมกล่อมเกลาใหเ้หน็ว่าเป็นสิง่แปลกปลอมและน่ารงัเกยีจ สิง่ใดเป็นส่วนหนึ่งของตวัตนแต่แผกออกไปจากบรรทดั
ฐานทางสงัคมจะตอ้งถูกกดทบัหรอืก าจดัใหห้มดไป ทัง้ทีค่วามจรงิแลว้สิง่น่าขยะแขยงเหล่านัน้เคยด ารงอยู่ในตวัตน กระนัน้ ความ
ตอ้งการทีจ่ะเป็นสว่นหนึ่งในสงัคมท าใหม้นุษยต์อ้งสลดัทิง้ความคดิ ความตอ้งการ ความรูส้กึ หรอืแมแ้ต่อุดมการณ์ทีเ่ป็น abjection 
ออกไป เนื่องจาก abjection คอืสิง่ที่รบกวนอตัลกัษณ์ ความเป็นระบบ และล าดบัต่าง ๆ อนัแสดงถึงความไม่เชื่อมัน่ต่อเสน้แบ่ง 
ต าแหน่งแห่งที ่และกฎเกณฑ ์(Kristeva, 1982 : 4) ทีส่งัคมกระแสหลกัสถาปนาใหเ้ป็นแบบอย่างเอาไว ้อสรุกายและ abjection จงึ
มคีวามเชื่อมโยงกนัในแง่ของการเป็นสิง่แปลกแยกและตอ้งถูกขบัออกไป เพราะไม่สอดคลอ้งกบัมาตรฐานความเป็นมนุษย ์อกีทัง้
การปรากฏตวัของอสุรกายและการเกดิความรูส้กึ abject ยงัเขา้ไปเน้นย ้าใหเ้หน็ถึงความเปราะบางของกฎเกณฑ ์รวมไปถงึความ
น่าหวาดหวัน่ต่อการด ารงอยู่ของความเป็นอื่นทีถู่กกัน้ไว ้แสดงว่าขอบเขตทีเ่คยแบ่งตวัเราใหพ้น้จากความแปลกแยกไดส้ลายไป
จนมองเหน็ความเป็นอื่นทีอ่ยู่อกีฟาก และมนุษยไ์ม่เคยเป็นอสิระจากสิง่นี้ (Creed, 1997 : 10) ภาวะทัง้รกัทัง้เกลยีดหรอืทัง้ดงึทัง้
ผลกัต่อสิง่ทีก่่อใหเ้กดิ abjection สามารถกระทบตวัตนของมนุษยไ์ดท้ัง้จากภายนอกและลน้ทะลกัออกจากภายในตนเอง (Doble, 
2019 : 8-9) ความรู้สกึที่เกิดจาก abjection นี้ยงัชี้ให้เห็นถึงความสัน่คลอนภายในตัวตนที่หวาดกลวัในสิง่ที่ตนเองกลับรู้สึก
ปรารถนาในเวลาเดยีวกนัอกีดว้ย 
 วรรณกรรมทีน่ ามาอ่านผ่านแนวคดิเรื่อง abjection นัน้ อาจกล่าวไดว้่าเป็นวรรณกรรมทีเ่กดิจาก “การอ่าน” ตวับททีแ่สดง
ใหเ้หน็ถงึ “กระบวนการ” หรอื “ประสบการณ์” ทีเ่ป็นปมปัญหาในเรื่องอนับ่งชีถ้งึภาวะทีเ่สน้ของกฎเกณฑถ์ูกท าใหพ้ร่าเลอืนหรอื
บรรทดัฐานทีส่งัคมก าหนดถูกละเมดิโดยอาจแสดงผ่านเนื้อหาทีห่มิน่เหม่ต่อศลีธรรมรวมทัง้ความรูก้ระแสหลกัเพื่อชีใ้หเ้หน็ว่าการ
สร้างตัวตนที่ดีงามและเหมาะสมเกดิจากการพยายามขบัเบียดสิง่ที่ถูกก าหนดว่าไม่ดงีามหรือไม่เหมาะสมออกไป ทัง้ที่ความ      
เป็นจรงิแลว้มนุษยไ์ม่สามารถก าจดัออกไปไดอ้ย่างหมดจด ความเป็นอื่นทีไ่ม่เป็นทีต่อ้งการยงัคงหอ้มลอ้มการด ารงอยู่ของมนุษย ์
(Mcafee, 2004 : 46) แมคาฟีเพิม่เติมว่า สภาวะ abject จะน าพาเรากลบัไปสู่สภาพก่อนที่จะถูกปฏิบตัิการทางสงัคมขดัเกลา 
จนกระทัง่เราเลอืกเกบ็บางสิง่เพื่อด ารงและสรา้งตวัตนทีส่อดคลอ้งกบับรรทดัฐานไว ้และกดบางอย่างเพื่อใหต้วัตนนัน้เขา้กนัไดก้บั
ชุดความคดิทีส่งัคมยอมรบั ทัง้นี้ abject ยงัชีใ้หเ้หน็อกีว่าทัง้สิง่ทีม่นุษยเ์กบ็และกดเอาไวน้ัน้มใิช่เรื่องใหม่ แต่เป็นสิง่ทีเ่คยเกดิขึ้น
มาแล้วและเราเคยเลอืกได้แล้ว จนกระทัง่ความรู้สกึ abject หวนกลบัมาสัน่คลอนจนท าให้เหน็เสน้แบ่งระหว่างสิง่ที่เกบ็และกด
เอาไว ้ตวัตนทีเ่หมาะสมจงึถูกทา้ทายใหต้อ้งเลอืกเกบ็และกดเพื่อขจดัความคลุมเครอืใหเ้สน้แบ่งนัน้แขง็แกร่งขึน้อกีครัง้ และเสน้
แบ่งนี้สามารถถูกทา้ทา้ยไดอ้ยู่เสมอเมื่อเจอสิง่เรา้จนกระทัง่ abject เผยตวัออกมา 
 นอกจากเนื้อหาทีพู่ดถึงความหมิน่เหม่ คลุมเครอืที่ก่อกวนตวัตนของมนุษยแ์ล้ว กลวธิกีารเล่าหรอืกระบวนการสื่อสาร
เนื้อหายงัเป็นสิง่ทีต่้องพจิารณาร่วมดว้ย กล่าวคอื ศลิปะทีอ่ธบิายถงึ abjection มกัใชก้ลวธิกีารเล่าทีต่่อต้านความคดิกระแสหลกั 
หากกล่าวถงึเฉพาะในวรรณกรรมผูป้ระพนัธอ์าจใชก้ารเล่าเรื่องแบบไมเ่ป็นเสน้ตรง ไม่เรยีงล าดบัเวลาตามปฏทินิ การเล่าเรื่องแบบ
เป็นสว่นเสีย้วไม่ต่อเนื่อง หรอืการเล่าทีใ่ชภ้าวะไรส้ต ิเพื่อชีใ้หผู้อ้่านเหน็ถงึขอ้จ ากดัในการเล่าเรื่องไปจนกระทัง่ขอ้จ ากดัของภาษา
ทีไ่ม่อาจส าแดงอารมณ์ความรูส้กึภายในจติใจไดท้ัง้หมดหากมสีตสิมัปะชญัญะหรอืความตระหนกัถงึบรรทดัฐานคอยก ากบัความคดิ
อยู่ โดยบรรทดัฐานทีว่รรณกรรมซึง่สามารถมองผ่านแนวคดิ abjection ได ้จะใหค้วามส าคญัเป็นพเิศษต่อการก่อกวนค่านิยมหรอื
สงัคมของชนชัน้กลางอย่างอ านาจชายเป็นใหญ่ทีถ่กูสรา้งผ่านภาพของพระเจา้ ศลีธรรม และกฎหมาย (Arya, 2014 : 159) ซึง่เรื่อง
ทางเพศคอืหนึ่งในประเดน็ทีน่ ามาใชว้พิากษ์บรรทดัฐานเหล่านัน้ ยิง่กบัสงัคมทีย่ดึถอืศาสนาพุทธแบบเถรวาทซึง่มองว่าเรื่องของ
ราคะหรือความปรารถนาทางเพศจะชกัน าให้มนุษย์ตกอยู่ในความทุกข์ (Duangwiseth, 2015 : 56) เรื่องทางเพศจงึถือเป็น 
abjection อนัเป็นอื่นในสงัคมไทย 
 เมื่อพจิารณาทัง้แนวคดิเรื่องอสุรกาย ความเป็นอื่น และ abjection ท าให้เหน็ว่าทัง้สามแนวคดินี้สามารถน ามาใช้เป็น
กรอบในการอ่านความปรารถนาทางเพศทีน่ าเสนอผ่านตวัละครอสุรกายซึ่งบอกเล่าผ่านตวัละครเอกหญงิได้ ตามการอธบิายใน
หวัขอ้ต่อไป 



Journal of Arts and Thai Studies                                                                                                                 Monster Theory in Phaya Pla 
 

Vol.44 No.3 September-December 2022                                                                                                  6 

อสรกุำยในพญาปลากบัควำมปรำรถนำทำงเพศ 
 

หากกล่าวถงึเฉพาะ “ปลา” มกีารใชป้ลาเป็นสญัลกัษณ์เพื่อพูดถงึเรื่องทางเพศมานับตัง้แต่สมยัอยีบิต์ทีม่ตี านานเล่าถงึ
ปลาทีส่มัพนัธก์บัลงึคข์องเทพเจา้โอซริสิ (Hooke, 1961 : 535) ทัง้ยงัมกีารกล่าวอีกว่าในโลกของเรื่องเล่าปรมัปรานัน้ The fishy 
odor of female genitalia and the viscous and phallic shape of fish […]  are the link between fish and sex.  ( Lawrence & 
Lawrence Jr., 1991 : 312) ปลามคีวามเชื่อมโยงกบัเรื่องเพศทีส่ามารถแทนไดท้ัง้กลิน่ทีม่าจากอวยัวะของเพศหญงิหรอืรปูร่างของ
ปลาทีค่ลา้ยคลงึกบัสนัฐานของอวยัวะเพศชาย  

มใิช่แค่โลกตะวนัตกเท่านัน้ทีใ่ช ้“ปลา” ในงานเขยีนเพื่อสือ่เรื่องทางเพศ ในงานเขยีนของไทยกม็กีารใชป้ลาเป็นสญัลกัษณ์
เช่นกนั กล่าวคอื วรรณคดโีบราณจะใชบ้ทอศัจรรย์ทีแ่สดงสิง่ทีเ่ป็นธรรมชาตใินเรือ่งเพศของมนุษยท์ุกผูทุ้กนาม โดยแสดงใหเ้หน็
การประกอบกจิทางเพศในรปูของสญัลกัขณนิยม เพือ่ใหส้อดคลอ้งกบัศลิปะในการแสดงออกคอืวรรณศลิป์  (Pongphanich, 1974 : 
183) โดยอาจใชส้ตัวต่์าง ๆ อย่าง กุง้ ปลา พญานาค จระเข ้มงักร เป็นสญัลกัษณ์แทนอวยัวะเพศชาย ตวัอย่างของวรรณคดทีีใ่ช้
ปลา เช่น ขุนชา้งขุนแผน ตอนพลายแกว้ไดเ้ป็นขนุแผน ขุนชา้งไดน้างวนัทองใชค้ าว่า “ปลา” และ “เทโพ” (Pongphanich, 1974 : 
190) รามเกยีรติ ์ตอนพาลไีด้นางดาราใช้ “มจัฉา” กากคี ากลอน ตอนพระยาครุฑได้นางกากใีช้ “มจัฉา” พระอภยัมณี ตอนศรี
สุวรรณไดน้างเกษราใช ้“ปลามดัตมิงิค์” (Sumanwihok, 2015 : 108-109) เป็นต้น ในกรณีนี้จงึอาจกล่าวไดว้่าแนวคดิการใชป้ลา
เป็นสือ่เพื่อพดูถงึเรื่องทางเพศโดยเฉพาะอวยัวะเพศชายนัน้มมีานานแลว้ 

สิง่ทีน่่าคดิต่อไปคอืจากความเหน็ของนิธ ิเอยีวศรวีงศท์ีต่ ัง้ขอ้สงัเกตไวใ้นค าน าหนังสอืเรื่องบท (X) อศัจรรยใ์นวรรณคดี 
(2005 : 4-5) ว่าเพศสมัพนัธใ์นวรรณคดไีทยเป็นการปลูกฝังทศันคตทิีม่องเรื่องเพศเป็นปกตธิรรมดาในชวีติ ไม่ใช่เรื่องน่าอบัอาย
หรอืเป็นเรื่องใหญ่จนเกนิไป เป็นเรื่องปกตธิรรมดาสว่นหนึ่งในชวีติคน เพราะจะเหน็ไดว้่า 

 ถ้าเราไปดูวรรณกรรมโบราณไทย จะเหน็ว่าเขาเสนอเรื่องของเพศสมัพนัธไ์ปในทางอื่น ๆ ทีไ่ม่เกีย่วกบัการมลีกูทัง้นัน้ 
โดยเฉพาะความหฤหรรษ์ และเป็นความหฤหรรษ์ของทัง้สองเพศเสยีดว้ย […] แต่คนไทยโดยเฉพาะชนชัน้ผูด้ ีเริม่เปลีย่นทศันคติ
ต่อเพศสมัพนัธแ์บบเดมิเช่นนี้ดว้ยอทิธพิลของฝรัง่สมยัวกิตอเรยีนซึ่งขจดับทบาทของผูห้ญงิไม่ใหม้คีวามหฤหรรษ์ทางนี้ แต่ตอ้งมี
เพศสมัพนัธ์กเ็พยีงเพื่ออุ้มทอ้งสบืพนัธ์อนัเป็นหน้าทีข่องผูห้ญงิเท่านัน้ ผูห้ญงิจงึเป็นเพยีงภาชนะรองรบัความก าหนัดของผูช้าย 
ในขณะทีผู่ช้ายกถ็ูกคาดหวงัว่าจะตอ้งควบคุมความก าหนดัของตนใหอ้ยู่กบัภรรยาคนเดยีวเท่านัน้ (Eawsriwong, 2002 : 46) 

จากความเหน็ดงักล่าวอาจพจิารณาไดว้่า หากวรรณกรรมคอืผลผลติของความคดิและค่านิยมของคนในสงัคมแลว้แปลว่า 
ในอดตีนัน้เรื่องทางเพศไม่ได้เป็นเรื่องต้องห้ามหรอืซ่อนเร้นจนมดิชดิ แม้ว่าในบทอศัจรรย์จะใช้สญัลกัษณ์แทนการกล่าวอย่าง
ตรงไปตรงมา แต่เมื่ออ่านร่วมกบับรบิทอื่น ๆ ผูอ้่านจะสามารถเขา้ใจไดท้นัทวี่าเป็นการประกอบกจิทางเพศระหว่างหญงิและชาย 
การปรากฏบทอศัจรรยจ์งึเป็นเรื่องปกตทิีไ่ม่ไดเ้กีย่วขอ้งกบัศลีธรรมหรอืค าสอนทางศาสนาพุทธแบบเถรวาทเช่นทีช่นชัน้กลางแบบ
อนุรกัษนิยมรบัมาเป็นกรอบการด าเนินชวีติและสรา้งอตัลกัษณ์ในชัน้หลงั ความปรารถนาทางเพศทีถู่กมองว่าเป็นเรื่องธรรมชาตจิงึ
กลายเป็น abjection เมื่ออนุรกัษนิยมขึน้มามอีทิธพิลนับแต่ช่วงก่อนทศวรรษ 2500 จนทศวรรษ 2530 ดงันัน้ เมื่อกระแสความคดิ
แบบเสรนีิยมเขา้มามบีทบาทต่อการน าเนินชวีติในสงัคมสมยัใหม่ เรื่องเพศทีเ่คยถูกกดทบัจงึเผยตวัอกีครัง้ เพยีงแต่การกลบัมาใน
ครัง้นี้ไม่ไดม้าในรปูของปลาทัว่ไป หากแต่มาในรปูของอสรุกายปลาทีส่ ัน่คลอนค่านิยมแบบจารตี ยิง่ไปกว่านัน้ ตวัละครอสรุกายใน
พญาปลายงัเป็นครึ่งคนครึ่งปลาทีแ่ตกต่างจากความรบัรู้ทัว่ไปอย่างตวัละครนางเงอืกในพระอภยัมณี ตวัละครไซเรนในต านาน
ปรมัปราของกรกี หรอืแมก้ระทัง่ตวัละครแอเรยีลจากการต์ูนอนิเมชนั The Little Mermaid ทีม่รี่างกายท่อนบนเป็นคน สว่นล่างเป็น
ปลา เพราะอสุรกายในตวับทมศีรีษะเป็นปลาและมรี่างกายทีเ่หลอืเป็นคน ลกัษณะของการสร้างความไม่คุ้นเคยด้วยการจดัวาง
สดัสว่นทีแ่ปลกประหลาดน้ียงัอาจเชื่อมโยงไปยงัภาพวาดของเรอเน มากรติตไ์ดอ้กีดว้ย 
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Figure 1 หน้าปกพญาปลาฉบบัพมิพค์รัง้ที ่1 

(Source: Jim-793009, 2017)  
 

 
Figure 2 หน้าปกพญาปลาฉบบัพมิพค์รัง้ที ่4 

(Source: goodreads, 2021)   
 

 
Figure 3 The Collective Invention (1934)  
(Source: Chaiprasathna, 1996 : 81)  

 
จากภาพปกนวนิยายทัง้ 2 ฉบบัและภาพเขยีนของมากรติตช์่วยยนืยนัใหเ้หน็ว่าอสุรกายปลาคอืสิง่ทีแ่ปลกประหลาดและ

แผกออกไปจากความรบัรูข้องคน อสรุกายในตวับทไม่สามารถจดัใหเ้ป็นปลา เป็นคน หรอืแมก้ระทัง่เงอืกได ้โดยเฉพาะกบัผลงาน
ของมากรติต์ทีแ่สดงใหเ้หน็ถงึความไม่งดงาม สภาพทีเ่หมอืนไรช้วีติ ต่างกบัคนครึง่ปลาแบบนางเงอืก การสรา้งใหรู้ปลกัษณ์ของ
อสุรกายแปลกออกไปไม่ไดเ้ป็นไปเพื่อสรา้งความน่ากลวัหรอืน่ารงัเกยีจเท่านัน้ แต่อสุรกายปลาตนนี้ก าลงั “เล่น” กบัขอบเขตของ
ความรูท้ีม่นุษยใ์ชจ้ดัแบ่งสิง่มชีวีติ นอกจากจากหน้าปกและภาพเขยีนของมากรติตแ์ลว้ ยงัมภีาพยนตรอ์กีเรื่องหนึ่งซึง่ใชล้กัษณะ
ของการผสมระหว่างปลากบัคนทีไ่ม่เหมอืนความรบัรู้ทัว่ไปคอื Creature from the Black Lagoon (1954) ทีน่อกจากจะใชต้วัละคร
อสรุกายเพื่อแสดงถงึความแปลกแยก เป็นอื่นและไม่คุน้เคยแลว้ อสรุกายจากทะเลสาบสดี ายงัองิกบัความหมายของปลาทีถู่กใชม้า
นับแต่โบราณคือเรื่องทางเพศ ประกอบกบัฉากดงัภาพที่ 4 อสุรกายยงัถูกตีความถึงความรู้สกึที่ซ่อนเร้นอยู่ในท้องทะเลลึก 
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อสุรกายปลาจึงมีความหมายเกี่ยวเนื่องทัง้เรื่องทางเพศและจติไร้ส านึกของมนุษย์ ( Forcen, 2017 : 70) ซึ่งสอดคล้องกนักบั
บทความเรื่อง The Fish: A Lost Symbol of Sexual Liberation? ที่กล่าวว่า“[…] fish as a symbol consistently carries two kinds 
of associations: sex and the unconscious.” (Lawrence & Lawrence Jr., 1991 : 312) 

 

 
Figure 4 ภาพจากภาพยนตรเ์รือ่ง Creature from the Black Lagoon (1954) 

(Source: Davies, 2021)  
 

จากที่กล่าวมาท าใหเ้หน็วธิกีารน าเสนอและการประกอบสร้างตวัละครอสุรกายในนวนิยายเรื่องพญาปลาที่ไม่ว่าจะโดย
ตัง้ใจหรอืไม่แต่อสรุกายตวันี้ไดส้รา้งบทสนทนากบัการใชป้ลาเป็นสญัลกัษณ์ทัง้ในเรื่องเล่าตะวนัตกและเรื่องเล่าของไทย กบัทัง้การ
สรา้งใหอ้สุรกายปลามรีูปลกัษณ์ทีเ่ป็นอื่นออกไปจากความคุน้เคย คลุมเครอื จนจดัจ าแนกไม่ไดก้เ็ป็นการสนทนากบัอสุรกายทีม่ี
ลกัษณะคลา้ยกนัในวฒันธรรมอื่นแต่มวีตัถุประสงคเ์ดยีวกนัคอืการตัง้ค าถามต่อบรรทดัฐานสงัคมทีม่อี านาจในช่วงเวลานัน้ การที่
แนวคดิอนุรกัษนิยมจดัใหเ้รื่องเพศทีเ่คยสื่อผ่านปลาในช่วงก่อน 2500 กลายเป็นเรื่องน่ารงัเกยีจและเป็นอื่นจงึกลายเป็นประเดน็
ส าคญัทีอ่สุรกายปลาในนวนิยายก าลงัต่อรอง ดงัทีก่ล่าวไปแลว้ว่าผูห้ญงิในสงัคมจารตีถูกสอนใหร้กันวลสงวนตวัและเกบ็ง าความ
ปรารถนาทางเพศ การแสดงออกหรอืพดูถงึเรื่องเพศจงึถอืว่าเป็นอื่นไปจากกรอบของความเป็นหญงิทีด่ ีอสรุกายและความเป็นอื่น
จงึเขา้มาสอดรบัในฐานะตวักลางเพื่อพูดถงึความปรารถนาทางเพศของตวัละครเอกหญงิในสงัคมทีเ่รื่องเพศถูกก าหนดใหไ้ม่ควร
พดูในพืน้ทีส่าธารณะและไม่ควรใหค้วามส าคญั พรอ้มไปกบัการถูกประกอบสรา้งดว้ยสถาบนัหลกัอย่างศาสนาว่าเป็นกเิลสทีค่วรละ 
หรือสถาบนัครอบครวัที่จดัความสมัพนัธ์ทางเพศอยู่ในกรอบจารีต ศีลธรรม แต่ขณะเดียวกนัเรื่องเพศก็นับเป็นสญัชาตญาณ
พื้นฐานของมนุษย์ที่ต้องการการตอบสนองเพื่อความพงึพอใจ ความหมายที่แตกต่างจงึมาปะทะกนัและท าให้ความหมายของ
ปรารถนาทางเพศกลายเป็น abjection ในรปูของอสรุกายปลาในทศวรรษที ่2530   
 
อสรุกำย ผูห้ญิง กบัเพศวิถีในทศวรรษท่ี 2530 
 

หวัขอ้นี้จะเป็นการวเิคราะหต์วับทเรื่องพญาปลาเพื่ออธบิายว่า กลไกควบคุมความปรารถนาทางเพศทีถู่กน าเสนอในรปู
ของตวัละครอสุรกายซึง่มสีถานะเป็นความเป็นอื่นและเป็น abjection คอือุดมการณ์จารตีหรอือนุรกัษนิยมทีร่่วมมอืกบัปิตาธปิไตย 
ซึง่ผูช้ายในฐานะกลุ่มทางสงัคมถูกสรา้งหรอืสถาปนาใหม้บีทบาทฐานะสงูกว่าและมอี านาจเหนือกว่าผูห้ญงิ (Pongsapich, 2005 : 4) 
ในทางวฒันธรรมศกึษาโดยเฉพาะกลุ่มสตรนีิยมมองว่า ความไม่เท่าเทยีมกนันี้เกดิในทุกมติแิละพืน้ที ่แมแ้ต่พืน้ทีส่่วนตวักไ็ม่อาจ
พน้ไปได ้การทีเ่รื่องทางเพศถูกหา้มกเ็นื่องจากสงัคมรบัรู้เป็นอย่างดถีึงพลงัอ านาจอนัลกึซึง้ของมนั ทีส่ าคญัคอื กามารมณ์มกัมี
ลกัษณะเป็นเรื่องต้องห้ามส าหรบัผู้หญิงมากกว่าผู้ชาย สงัคมแบบปิตาธปิไตยจงึได้สร้างวิธกีารต่าง ๆ นานาที่จะสกดักัน้การ
แสดงออกทางอารมณ์เพศของผูห้ญงิและเขา้ไปหล่อหลอมเพศวถิขีองผูห้ญงิถงึภายในตวัตน (Charernporn, 2005 : 217) ดงัจะ
เหน็ไดน้ับจากการเปิดเรื่อง ผูเ้ล่าเรื่องไดพ้ยายามเล่าถงึสิง่ทีอ่ยู่ในจติใจของนิมมานอนัเป็นผลจากการปะทะกนัของความคดิจารตี
และความคดิสมยัใหม่ ดงัว่า   

บุราคอืผูช้ายทีไ่ม่เคยเอาอะไรไป...นอกจากหวัใจของหล่อน (Kaewkao, 2012 : 8) เขาหายไปจากชวีติของนิมมานสองปี 
ก่อนจะกลบัมาอกีครัง้ และครัง้นี้ท าใหน้ิมมานไม่เป็นตวัของตวัเอง เธอปรารถนาทีจ่ะมคีวามสมัพนัธก์บัเขา เพราะอกีไม่กีว่นัเขาก็
จะเดนิออกไปจากชวีติหล่อน ท าไมหล่อนไม่ยอมมอีะไรไวเ้ป็นทีร่ะลกึบา้งเล่า นิมมานไม่ไดก้ลวัแมก้ระทัง่การมลีูก ถ้าหากว่าม.ี..
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หล่อนแน่ใจว่าหล่อนเลี้ยงลกูไดต้ามล าพงั (Kaewkao, 2012 : 32) จะเหน็ไดว้่านิมมานถงึขัน้ยอมรบัแมก้ระทัง่ผลลพัธท์ีอ่าจตามมา
อย่างการมลีูก ซึง่ขดักบัค่านิยมจารตีทีก่ารจะมคีวามสมัพนัธล์กึซึง้และการจะมลีูกต้องอยู่ภายใตก้ารแต่งงานทีถู่กกฎหมาย ตวับท
ไดช้ีใ้หเ้หน็ความสบัสนและคลุมเครอืภายในจติใจและตวัตนของเธออกีตอนทีว่่า 

 

คนอย่างหล่อนไม่มหีน้าตาในสงัคมที่ต้องรกัษา พ่อแม่ก็จากหล่อนไปหมดแลว้ […] ชวีติของหล่อนมอีสิระเสรเีท่า
ผูห้ญงิคนหนึ่งซึง่เลีย้งตวัเองไดส้ าเรจ็พงึจะม ีแต่หล่อนปฏเิสธท าไม? หรอืว่าเป็นค่านิยมตกทอดมาตัง้แต่สุนทรภู่ส ัง่สอนผูห้ญงิเมื่อ
เกอืบสองรอ้ยปีก่อน หรอืเป็นเพราะความหยิง่ในตวัเอง...ที่จะไม่ยอมเป็นอะไรมากกว่าวตัถุระบายความใคร่ให้บุรา (Kaewkao, 
2012 : 32-33)  

การอธบิายว่านิมมานไม่จ าเป็นตอ้งมหีน้าตาในสงัคม คอืการขบัเบยีดใหเ้ธออยู่อย่างโดดเดีย่ว ซึง่ความโดดเดยีวนัน้ไม่ใช่
เสรภีาพในการเลอืกกระท า เพราะแมว้่านิมมานจะยงัอยู่กบัครอบครวัและจะเคยอ่านค าสอนของสรุทรภู่หรอืไม่กต็าม ความตอ้งการ
ทางเพศไม่ควรถูกท าให้เป็นอื่นและผู้หญิงต้องไม่ไร้คุณค่ากลายเป็นเพยีงวตัถุระบายความใคร่ หากความสมัพนัธ์นัน้เกิดจาก
การยมิยอมพรอ้มใจของทัง้สองฝ่าย บทบรรยายทีเ่หมอืนจะตัง้ค าถามความปรารถนาทางเพศของนิมมานจงึกลายเป็นการปะทะ
กนัของความปรารถนาอนัเสรแีละค่านิยมจารตีท าใหน้ิมมานกระอกักระอ่วนใจต่อแรงขบัทางเพศทีต่นเองม ี 

นอกจากนัน้นิมมานถูกบรรยายผ่านสายตาของบุราว่า […] ไม่มีอะไรเปลีย่นแปลงในตัวของนิมมาน...หล่อนไม่เคย
เปลีย่นแปลง […] นิมมานไม่ชอบมสีสีนัชนิดใดบนดวงหน้านอกจากแป้งเพยีงเบาบางและ...เสื้อของหล่อนทุกตวัไม่เคยเผยใหเ้หน็
เนินอกหรือว่าไหล่ เช่นเดียวกับกางเกง ไม่เคยสัน้จนเห็นหวัเข่า นิมมานอายุสบิแปด กบันิมมานเมือ่อายุหกสบิ ก็คือคนเดิม  
(Kaewkao, 2012 : 11-12) ทัง้ทีบุ่ราไม่ไดพ้บกบันิมมานมานานสองปี เท่ากบัเป็นการแนะน าใหผู้อ้่านเขา้ใจว่าหญงิสาวเป็นผูห้ญงิ
ธรรมดาทีไ่ม่ไดส้นใจกบัความสวยงามภายนอก หากบุราเป็นตวัแทนของผูช้ายและสายตาแบบอนุรกัษนิยมแลว้อาจหมายความถงึ
ความพยายามจะสรา้งใหผู้ห้ญงิทีต่นตอ้งการมคีวามเรยีบรอ้ย และรกันวลสงวนตวั ไม่แต่งกายหวอืหวา บรสิทุธิแ์ละดเูป็นธรรมชาติ
เพราะไม่แต่งหน้า ทัง้ยงัพยายามแช่แขง็ความเป็นหญงิดว้ยความคดิทีว่่าไมว่่าจะอกีกีปี่กจ็ะไมเ่ปลีย่นแปลง อนัเป็นความความหวงั
ของผูช้ายในสงัคมทีม่ต่ีอผูห้ญงิ เช่นเดยีวกบัในบทบรรยายความคดิของนิมมานตอนไดพ้บบุราว่า ใจของนิมมานเตน้ผดิจงัหวะเมือ่
เหน็เขายนืรออยู่ แต่หล่อนดใีจทีน่ ้ าเสยีงหล่อนไม่มผีดิพลาดแมแ้ต่น้อย เมือ่ทกัทายเขาดว้ยความยนิดอีย่างธรรมดาเท่าทีเ่พือ่นฝงู
ห่างเหนิกนัไปจะพงึเปล่งออกมาได้ (Kaewkao, 2012 : 8) พฤตกิรรมของนิมมานจงึยิง่ย ้าใหเ้หน็ว่าผูห้ญงิถูกกดทบัเสรภีาพและ
ความรูส้กึทางเพศดว้ยขนบจารตี  

อย่างไรกต็าม ความเป็นหญงิทีดู่เหมอืนปกตกิลบัเริม่เปลีย่นไปเมื่อเธอไดเ้หน็ภาพถ่ายอสุรกาย ความว่า […] ภาพหนึง่
สะดุดตาหล่อนเขา้อย่างจงั […] นิมมานจอ้งร่างในภาพ เป็นอะไรหนอ...สว่นศรีษะเป็นปลา...ใช่แลว้...เป็นปลาจรงิ ๆ นยัน์ตากลมใส
และปากกวา้งขาวเผยอน้อย ๆ ไม่มคีอ แต่ต า่ลงมาคอืบ่า แผงอก และล าแขนอยู่ในท่าคลา้ยกอดอก หรอืไม่กพ็นมมอือย่างใดอย่าง
หนึง่ เป็นร่างกายของมนุษย์ผูช้ายอย่างชดัเจน (Kaewkao, 2012 : 14) แม้นิมมานจะแสดงออกว่าไม่เคยเหน็ตวัอะไรน่าเกลยีด
อย่างนี้มาก่อน (Kaewkao, 2012 : 15) แต่ตวับทกช็ีใ้หเ้หน็ว่าเธอเริม่ใหค้วามสนใจอสุรกายทีเ่หน็ เพราะ “[…] นิมเองว่าไอต้วัครึง่
คนครึง่ปลานัน่น่าเกลยีด แต่กย็งัสนใจมนัมากกว่ารปูสวย ๆ อกีตัง้เยอะแยะทีผ่มถ่ายเอาไวใ้นอลับัม้” (Kaewkao, 2012 : 17) อกีทัง้
ยงัไม่สามารถละความสนใจไปจากอสรุกายได ้นิมมานส ารวจอสรุกายอย่างละเอยีด ดงัว่า 

สายตาของนิมมานเลื่อนลงมาตามเรอืนร่างที่เปลอืยเปล่า ถ้าหากว่าเป็นภาพเขยีนไทยคงมเีครื่องถนิมพมิพาภรณ์
ปรากฏอยู่บา้ง แต่นี่ไม่มเีลย เหน็แต่กลา้มเนื้อก าย าและผวิขาวโพลนจนซดี...ซดีเหมอืนทอ้งปลาตายอย่างทีเ่ขาเปรยีบเทยีบกนั 
ระลอกคลื่นบดบงัส่วนต ่ากว่าเอวลงไปจนหมด หล่อนสงสยัว่าสตัว์ประหลาดตวันี้จะมที่อนล่างเป็นอะไร มหีางปลาเหมอืนเงอืก 
หรอืมขีาเหมอืนอย่างคนธรรมดา? (Kaewkao, 2012 : 25) 

หากอ่านการไดพ้บอสรุกายในฐานะความเป็นอื่น อาจเป็นไปไดว้่านิมมานไม่เคยรูจ้กัหรอืสมัผสัสิง่ใดทีเ่หมอืนกบัอสุรกาย
ปลามาก่อน การใคร่รูว้่าส่วนล่างจะเป็นหางอย่างปลาหรอืขาอย่างคน แสดงว่าอสุรกายตวันี้พน้ไปจากประสบการณ์ เธอพยายาม
เทียบเคียงจากศิลปะของไทยเพื่ออธิบายลกัษณะสิง่ที่สนใจ แต่ก็ไม่มีสิง่มีชีวิตใดเหมอืนอสุรกายปลาเพราะอสุรกายตนนี้อยู่
นอกเหนือไปจากการรบัรู ้ซ ้ายงัเป็นอสรุกายจากต่างชาต ิจงึยิง่ทวคีวามเป็นอื่นอย่างชดัเจน นอกจากนัน้ การทีต่วัละครเอกหญงิให้
ความส าคญักบัร่างกายสว่นล่างของอสรุกายยงัสามารถอ่านเชื่อมโยงกบัความปรารถนาทางเพศในจติใจเบือ้งลกึหรอืจติใตส้ านึกได้
ดว้ย เธอมองอสรุกายโดยเน้นทีค่วามเปลอืยเปล่า ล าแขน และร่างกายก าย า อกีทัง้น ้าทะเลทีบ่ดบงัช่วงเอวลงไปราวกบัจะใชปิ้ดบงั
อวยัวะเพศ เหมอืนกบัการทีน่ิมมานสนใจความปรารถนาแต่ไม่อาจเปิดเผยอย่างโจ่งแจง้ นอกจากนัน้ร่างกายทีป่ระกอบขึน้จาก
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ส่วนทีเ่ป็นคนและปลาของอสุรกายยงัเป็นการสรา้งอยู่บนเสน้แบ่งของความเป็นคนและความเป็นสตัว ์ซึง่ทัง้ตวัละครและผูอ้่านไม่
อาจจดัจ าแนกไดต้ามความรูแ้บบอนุกรมวธิาน เพื่อแสดงถงึขอ้จ ากดัในการอธบิายตวัอสรุกาย เช่นเดยีวกบัความปรารถนาทางเพศ
ทีเ่ป็นทัง้เรื่องน่ารงัเกยีจและน่าหลงใหลและเป็นเรื่องทีไ่ม่อาจพดูไดเ้ตม็ปากในสงัคมอนุรกัษนิยม 

แมว้่าความเป็นอื่นของอสรุกายจะท าใหน้ิมมานรูส้กึว่าอสรุกายนัน้น่ากลวั น่ารงัเกยีจ แต่ขณะเดยีวกนัเธอกลบัสนใจความ
เป็นอื่นนัน้จนไม่อาจนิ่งเฉยได ้ความรูส้กึทัง้ดงึทัง้ผลกัจงึเผยใหเ้หน็ภาวะ abject ของนิมมานทีม่ต่ีอความตอ้งการทางเพศเป็นครัง้
แรก เนื่องจากหญงิสาวเกดิความสบัสนเรื่องการมอียู่ของอสุรกายทีเ่พิง่ไดพ้บ อนัเท่ากบัการไต่ไปบนเสน้แบ่งระกว่างการเปิดเผย
และเกบ็ง าพลงัทางเพศ ประกอบกบับทบรรยายทีน่ิมมานใชส้ายตากวาดไปตามร่างกายของอสุรกายซึง่ชวนใหค้ดิถงึวธิกีารจ้อง
มองแบบผูช้าย (male gaze) ทีค่ลา้ยคลงึกบัการชมโฉมนางในวรรณคด ีทีม่องร่างกายแต่ละส่วนอย่างละเอยีด ในแง่นี้จงึเหมอืน
เป็นการพลกิกลบัอ านาจใหอ้ยู่ในมอืของผูห้ญงิ แมจ้ะยงักลา้ ๆ กลวั ๆ แต่สถานการณ์นี้กก็ระตุน้ใหน้ิมมานไดเ้ริม่ตน้ส ารวจตวัตน
ดา้นเพศของตวัเอง ก่อนจะพบว่าหล่อนควรจะไดอ้ยู่ใกลช้ดิกบัเขามากกว่านี้เมือ่ยงัมโีอกาส เพราะเหตุนี้  ทุกวนิาทจีงึมคี่าส าหรบั
หล่อน...ถา้มโีอกาสอยู่ใกล ้(Kaewkao, 2012 : 28) อย่างไรกด็ ีนิมมานไม่ไดเ้ป็นผูห้ญงิสดุโต่งทีส่ามารถกา้วขา้มกรอบเรื่องเพศได้
ทนัท ีเพราะแมว้่าจะเหลา้กีแ่กว้กต็าม ไม่ไดช้่วยใหน้ิมมานใจกลา้พอทีจ่ะท าอย่างทีห่ล่อนอยากท า หล่อนเบีย่งหลบทนัเมือ่บุรากม้
ลงจูบหล่อน (Kaewkao, 2012 : 31) นิมมานปฏเิสธการมสีมัพนัธก์บับุราทัง้ทีต่วัเองกต็อ้งการเช่นกนั ในส่วนนี้ตวับทเริม่น า “สต”ิ 
ในการควบคุมตนเองทีโ่ยงไปถงึเรื่องศลีธรรมไดม้าใช ้อสุรกายหรอืปรารถนาทางเพศทีถู่กจุดไฟขึน้มาก่อนหน้าจงึยิง่ถูกขบัเน้นให้
เป็นอื่นจากคนปกต ิผูไ้ม่เมาและมสีตยิบัยัง้ครบถว้น และอุดมการณ์ณ์จารตีกไ็ดย้ ้าใหเ้หน็ถงึการท าใหเ้รื่องเพศเป็น abjection ดว้ย
การสรา้งใหน้ิมมานพยายามกดทบัความต้องการแมว้่าตนเองจะเมาและแทบไม่มสีต ิทว่าหญงิสาวกย็งัไม่อาจกา้วขา้มความรูส้กึ 
abject ไปสูค่วามเป็นอื่นอกีฝัง่ได ้

ความรูส้กึอนัคลุมเครอืต่อความปรารถนาทางเพศของนิมมานถูกเผยอกีครัง้และกระทบกบัตวัตนของเธออย่างรุนแรง ดงั
ว่า แผ่นอกและล าแขนก าย ารดัหล่อนไว้อย่างไม่ยอมปล่อย บทรกัของเขาเต็มไปด้วยพลงัและรุนแรง...ไม่มอีะไรเหมอืนบุราผู้
อารมณ์ดแีละขี้เล่นแม้แต่น้อย นิมมานเริม่รู้สกึตระหนกและเจบ็ปวด ไม่ใช่ความรกัเสยีแล้ว...หล่อนก าลงัถูกข่มขนือยู่ต่างหาก  
(Kaewkao, 2012 : 33-34) เหตุการณ์นี้เกดิขึน้หลงัจากทีน่ิมมานปฏเิสธทีจ่ะมคีวามสมัพนัธก์บับุรา ผูอ้่านเองกจ็ะเคลอืบแคลงว่า
ใครคอืคนทีเ่ขา้ไปหานิมมาน หรอืแมก้ระทัง่ว่าสิง่ทีน่ิมมานประสบนัน้เกดิขึน้จรงิหรอืไม่ ซึง่การใชว้ธิกีารเล่าทีค่ลุมเครอืกงึจรงิ กึง่
ฝันคอืวธิกีารเล่าแบบ abjection เพื่อน าเสนอเนื้อหาเรื่องเพศอนัเป็นประเดน็ abjection เช่นกนั อกีทางหนึ่งเหตุการณ์นี้ท าหน้าที่
เสมอืนเรื่องสอนใจใหแ้ก่ผู้หญงิทีส่นใจความปรารถนาเบื้องลกึว่าเรื่องทางเพศเป็นความรุนแรงและเป็นอนัตรายต่อผู้หญงิ ทัง้ที่
ผูก้ระท าความรุนแรงนัน้คอืผูช้าย แต่ผูห้ญงิกลายเป็นผูร้บัเคราะห ์ 

หลงัเกดิเรื่องขึน้นิมมานเล่าเหตุการณ์ใหบุ้ราฟัง แต่เขากลบัถามว่า “ไม่มใีครอยู่ในหอ้ง […]  นิมละเมอไปหรอื” ความฝัน
...ความจรงิ...ทุกอย่างยงัสบัสนอลหม่านอยู่ในใจ (Kaewkao, 2012 : 36) เหตุการณ์ทีเ่กดิขึน้สรา้งความสบัสนใหก้บันิมมานอย่าง
ยิง่ เพราะเธอคดิว่า “[…] ฉันไม่ไดฝั้น ฉันถูกท ารา้ย” […] “นิมถูกท ารา้ย?” ความไม่เชือ่ถอืปรากฏอยู่ในน ้ าเสยีงของชายหนุ่มอย่าง
ชดัเจน “ในหอ้งไม่มใีครสกัคน ขโมยหรอื?” […] “ฉนัรู.้..ว่ามนัเป็นไปไม่ได ้แต่...ฉนัเหน็มนั...ฉนัรูส้กึ...พญาปลา” (Kaewkao, 2012 : 
39) อกีทัง้ “ฉนัไม่เคยสะเพร่า...” นิมมานพดูแลว้ชะงกั เริม่สบัสนขึ้นมาอกีครัง้หนึง่ “ประตูทัง้ลอ็คลกูบดิ แลว้กก็ลอนอกีสองอนั...ฉนั
เขา้นอนโดยไม่ไดใ้สก่ลอนดว้ยหรอื” “ใช่ พอผมหนุนลกูบดิ ประตูกเ็ปิด” (Kaewkao, 2012 : 37) ความไม่แน่ใจนี้ยงัท าใหน้ิมมานตัง้
ค าถามต่อไปอกีว่า หากตนเองไม่ไดฝั้น และไม่มโีจรเขา้มาท ารา้ย หรอืมอีสรุกายจรงิ ๆ แลว้ คนเดยีวทีจ่ะเขา้มาไดก้ค็อืบุรา 

 

เป็นไปไดห้รอืว่าหล่อนฝันรา้ยละเมอและดิ้นรนจะกระทัง่ดงึเสื้อนอนตวัเองขาดออกไปโดยไม่รูต้วั หรอืว่ามนัขาดไป
ดว้ยมอืของใครสกัคนทีเ่ขา้มาท ารา้ยหล่อน […] เป็นไปไดไ้หมว่าบุรา... […] มนัน่าจะเป็นไปไดม้ากทีสุ่ด เสือ้นอนของหล่อน...เนื้อ
ตวัหล่อน ลว้นเป็นพยานว่าใครคนหนึ่งเขา้มาจู่โจมรุกราน ก่อนจะถอยไปอย่างกะทนัหนั […] เขาจะหนีไปทางไหนไดท้นั ในเมือ่
ประตูทางออกกม็ทีางเดยีว หน้าต่างกใ็ส่เหลก็ดดัเอาไวห้มดทุกบาน 

แต่...ท าไมนิมมานจงึไมเ่หน็หน้าบุราในเวลาทีห่ล่อนต่อสูด้ิน้รนเอาตวัรอด กลบัไปเหน็ […] ร่างกายก าย า แผ่นอกขาว
ซดีเปล่าเปลอืย และนยัน์ตาโปนเขมง็จอ้งมองหล่อน นอกจากนี้ กลิน่คาวตามเนื้อตวัหล่อนนัน้เหมอืนกลิน่คาวปลาทะเล...กลิน่ของ
เกลอื...กลิน่ของทะเลลกึ ซึง่ไมแ่น่ว่าสตัวช์นิดใดแฝงตวัอยู่ (Kaewkao, 2012 : 41) 
 

นอกจากนิมมานจะรูส้กึสงสยัในเรื่องทีเ่กดิขึน้ บุราเองกเ็กดิค าถามเช่นเดยีวกนั เขา เฝ้าทบทวนเหตุการณ์ทีเ่กดิขึ้นดว้ย
การใชส้มองอย่างหนกั ในทีส่ดุกถ็งึกบัไปหากระดาษมาพรอ้มกบัปากกา แลว้ลงมอืเขยีนแยกเป็นขอ้ ๆ ถงึความเป็นไปไดแ้ต่ละขอ้ 
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(Kaewkao, 2012 : 54) คอืนิมมานอาจป่วยและมอีาการหลอนทางจติประสาท หรอืเธอสรา้งเรื่องขึน้มาเพื่อเรยีกร้องความสนใจ
เพราะต้องการมสีมัพนัธ์กบัเขา และสุดทา้ยอสุรกายทีต่วัเป็นคนหวัเป็นปลามตีวัตนอยู่จรงิ ซึง่กลวธิกีารน าเสนอที่เล่นกบัเรื่องที่
หมิน่เม่ต่อบรรทดัฐานชนชัน้กลาง และการสรา้งเรื่องกึง่ฝันกึง่จรงิเหมอืนภาวะไรส้ตสิมัปะชญัญะนี้สอดคลอ้งกบัการอ่าน abjection 
ในวรรณกรรมทีพ่ยายามแสดงใหเ้หน็ถงึการไรเ้สถยีรภาพของการสรา้งอตัลกัษณ์ของมนุษย์ 

อน่ึง ตวับทไม่ไดจ้บทีก่ารกลวัจนเขด็หลาบของนิมมานเพื่อแสดงใหเ้หน็การจ ายอมและถอยกลบัไปอยู่ในกรอบของผูห้ญงิ 
เพราะนิมมานได้แต่ถามตัวเองว่าเรือ่งชนิดนี้ เกิดขึ้นกบัหล่อนได้อย่างไร ก็แค่สองวนัก่อนหล่อนยงัเห็นว่าชีวิตตัวเองจืดชืด 
ปราศจากเรือ่งตืน่เต้นใด ๆ มาแผว้พาน (Kaewkao, 2012 : 50) แม้ส่วนหนึ่งของเธอจะบอกว่า ฉันกลวั กลวัจรงิ ๆ เลย...ถ้าเขา
ต้องการตวัฉัน (Kaewkao, 2012 : 54) แต่อกีส่วนหนึ่งกลบับอกว่า“ฉันก าลงันึกถงึ...เขา จรงิอย่างทีเ่ขาพูดไหม...ความสวยหรอื
ความน่าเกลยีดน่ากลวัเป็นอุปาทานของมนุษย ์ฉนัเหน็เขาน่าเกลยีดเพราะฉนัไม่คุน้เคยกบัหน้าตาอย่างเขาต่างหาก แต่ลกึลงไป...
เขาอาจจะไม่ไดต่้างจากมนุษยผ์ูช้ายคนอืน่ ๆ กไ็ด้” (Kaewkao, 2012 : 70) ตวัอย่างทีย่กมานี้ แสดงใหเ้หน็ว่านิมมานเริม่มสีายตา
ต่ออสุรกายในฐานะความเป็นอื่นที่เปลี่ยนไป เธอเริม่ตระหนักว่าความรูส้กึหวาดกลวัและไม่คุ้นเคยนัน้มทีีม่าจากการทีต่วัเองไม่
เขา้ใจและไม่เคยไดเ้รยีนรู ้แต่เมื่อไดล้องสมัผสัแลว้กพ็บว่าไม่ไดแ้ตกต่างไปจาก “ผูช้าย” เลย อาจกล่าวไดว้่าอสรุกายคอืสิง่ทีเ่ขา้มา
กระตุกใหน้ิมมานไดเ้ผยความปรารถนาทางเพศของตนเองหลงัจากด ารงตนอยู่ในกรอบผูห้ญงิตามความคาดหวงัแบบอนุรกัษนิยม 
และพบว่าเรื่องเพศกลบัสรา้งความพงึพอใจใหอ้ย่างไม่เคยเป็นมาก่อน เรื่องเพศซึง่ถอืเป็น abjection ส าหรบัผูห้ญงิภายใต้กรอบ
จารตี จงึกลายเป็นทัง้สิง่ทีค่ ้าจุนอ านาจไปพรอ้มกบัการเป็นเครื่องมอืในการบ่อนเซาะอุดมการณ์ทีก่ดทบัเพศวถิขีองผูห้ญงิ 

ล าดบัต่อไปจะเป็นการวเิคราะหใ์หเ้หน็ถงึผลจากการทีอ่สรุกายปรากฏตวัและกระทบกบัความเป็นชาย เพื่อใหป้ระเดน็ทีผู่้
ศกึษาเสนอว่าเรื่องความปรารถนาทางเพศถือเป็น abjection ในสงัคมจารตีมคีวามชดัเจนยิง่ขึน้ และเพื่อแสดงใหเ้หน็ว่าแนวคดิ
อนุรกัษนิยมไม่ไดก้ระท าต่อผูห้ญงิฝ่ายเดยีวเท่านัน้ แต่ยงักระท ากบัความเป็นชายดว้ย สบืเนื่องจากส่วนทีผู่ศ้กึษาไดก้ล่าวไปว่าบุ
ราคอืตวัแทนของผูช้ายทีด่ ารงอยู่ภายใตจ้ารตีของปิตาธปิไตยซึง่มอี านาจต่อการใหคุ้ณค่าความเป็นผูห้ญงิ แต่ในพญาปลาไดแ้สดง
ใหเ้หน็ถงึภาวะทีผู่ช้ายขาดเสถยีรภาพในการควบคุมผูห้ญงิใหอ้ยู่ในใตป้กครอง ดงัจะอธบิายไดต่้อไปนี้ 

ความพงึพอใจของนิมมานทีม่ต่ีออสรุกายท าใหบุ้ราแสดงความกงัวลในสวสัดภิาพของเธอว่า “นิม ตวันัน่มนัไม่ใช่มนุษยน์ะ 
แลว้มนักท็ าเอานิมเกอืบตายมาแลว้” […] บุราเกดิความหงุดหงดิขึ้นมาร าไร มอีย่างหรอื ผูห้ญงิ เขาห่วงหล่อนแทบเป็นแทบตายว่า
หล่อนจะขวญัหนีดฝ่ีอ เอาเขา้จรงิ หล่อนพดูเหมอืนกบัว่าหล่อนชกัจะชอบมนุษยค์รึง่ปลานัน่ขึ้นมาเสยีแลว้ (Kaewkao, 2012 : 70) 
หากพจิารณาบทสนทนาและความนึกคดิของบุราตามขนบของเรื่องโรมานซแ์ลว้ ตอนนี้อาจเป็นการแสดงถงึความรกัความห่วงใยที่
ชายหนุ่มมต่ีอหญงิสาวอย่างจรงิใจ แต่ขณะเดยีวกนัสถานการณ์นี้กช็วนใหค้ดิยอ้นกลบัว่า บุราในฐานะความเป็นชายก าลงัเกดิ
ความวติกกงัวลว่าตนจะไม่สามารถควบคุมผูห้ญงิ รวมไปถงึการจดัวางผูห้ญงิใหห้่างจากเรื่องทางเพศได ้วเิคราะหต่์อไปไดว้่า หาก
นิมมานยอมรบัการมอียู่ของอสรุกายซึง่เท่ากบัการยอมรบัความตอ้งการทางเพศของตวัเองแลว้ ผูช้ายกจ็ะไม่มคีวามส าคญัในฐานะ
ผูก้ าหนดหรอืผูน้ าเรื่องทางเพศต่อผูห้ญงิ จงึพยายามพดูใหน้ิมมานกลวัและเขด็หลายกบัการเผชญิหน้าอสุรกาย นอกจากนัน้บุรา
ยงัแสดงทศันะแบบเหมารวมต่อพฤตกิรรมของนิมมานอกีว่า ผูห้ญงินะผูห้ญงิ เขาคดิว่าเขาดูนิมมานออก เอาเขา้จรงิหล่อนกเ็ป็น
อย่างเดยีวกบัเพศของหล่อนนัน่แหละ พลิกึพสิดารและเร้นลบัยิง่กว่าเจา้ตวัทีเ่ขาเสาะหาความเป็นมาแทบล้มประดาตายเสยีอกี 
(Kaewkao, 2012 : 70) ทศันะนี้แสดงใหเ้หน็ว่าบุราจดัวางใหเ้รื่องทีน่ิมมานประสบเป็นเพยีงเรื่องแปลกประหลาดที ่“ผูห้ญงิ” ชอบ
ทกึทกัไปเอง ทว่าบุรากไ็ม่อาจหา้มความคดิความรูส้กึ หรอืปิดกัน้ประสบการณ์ทีน่ิมมานมต่ีออสรุกายได้ 

 

“ฉนัรูส้กึแปลก ๆ” หล่อนพูดต่อไปเรื่อย ๆ เหมอืนมคีวามสุขทีไ่ดบ้รรยายความในใจออกมา “บางทกีก็ลวัแทบตาย 
บางทกีไ็ม่กลวั...กลบัอยากรู.้..อยากเหน็ อยากรูว้่ามนัจะเป็นอย่างไรต่อไป […]” บุราไม่เคยโกรธนิมมานเท่านี้ แต่นาทนีี้ เขานึก
อยากจะควา้ไมเ้รยีวมาตหีล่อนสกัสบิท.ี..หล่อนอุตรจิะท าอะไร หวงัว่าคงไม ่“ […] อย่ากลวันะบุรา เขารูว้่าฉนัไมช่อบใหเ้ขาท าอะไร
รุนแรงกบัฉนั...เขาคงไมท่ าอกีหรอก” (Kaewkao, 2012 : 71)  

 ตวับทย ้าใหเ้หน็ถงึ abjection ทีน่ิมมานมต่ีออสรุกายอกีครัง้ และครัง้นี้เหมอืนจะแสดงใหเ้หน็การยอมรบัวา่แมจ้ะแปลกแต่
เธอกม็คีวามสขุทีไ่ดพ้บกบัอสรุกาย อกีทัง้ยงัสือ่ใหเ้หน็ว่าเธอสามารถ “ควบคุม” และ “ก าหนด” ใหอ้สรุกายปฏบิตัติามทีพ่งึพอใจได ้
หมายความว่านิมมานในฐานะผูห้ญงิ สามารถพดูถงึและจดัการความปรารถนาทางเพศของตวัเองใหเ้ป็นไปในทศิทางทีต่อ้งการได ้
ซึ่งขดักบัความคาดหวงัของผู้ชาย ดงันัน้บุราจงึไม่พอใจอย่างมาก และพยายามท าเหมอืนว่าสิง่ที่นิมมานแสดงออกเป็นเพยีง
ความคดิของเดก็ทีค่วรน าไม่เรยีวมาก าราบใหห้ยุดพฤตกิรรม เพราะผูช้ายในสงัคมชายเป็นใหญ่ควรเป็นผูเ้ริม่ ผูก้ าหนด ผูค้วบคุม
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เรื่องทางเพศ มใิช่ผูห้ญงิ ขอ้ความตวัอย่างจงึบ่งชีว้่า แมค้วามนึกคดิของบุราจะเหมอืนเป็นห่วงทีน่ิมมานเพอ้ไปกบัเรื่องอสุรกาย 
แต่เมื่อมองผ่านปิตาธปิไตยอาจเป็นไปไดว้่าผูช้ายก าลงัถูกผูห้ญงิทา้ทายเรื่องทางเพศจนสัน่คลอน ดงันัน้ วธิทีีบุ่ราใชค้วบคุมไม่ให้
นิมมานหลงใหลไปกบัอสรุกายคอืท าใหเ้ธอเลกิคดิถงึพญาปลา และอยู่ในออ้มกอดของเขาเพยีงผู้เดยีว 
 

บุราไม่อาจทนฟังต่อไปได ้เขาสวมกอดหล่อนไวแ้น่นพรอ้มกบัปิดปากหล่อนดว้ยรมิฝีปากของเขา […] คดิว่าคงไมม่ี
อะไรมากไปกว่าจูบกนัครัง้เดยีวอย่างคนืแรก หล่อนจงึไม่ขดัขนือกีต่อไป บางทหีล่อนอาจจะเสยีดายเหมอืนกนั ถ้าหากว่าจะผลกั
ไสเขาออกไปอกีอย่างคราวก่อน แต่จบูของบุราไมไ่ดห้ยุดลงเพยีงแค่นัน้ ความอารมณ์ด.ี..ความขีเ้ล่นของเขาโบยบนิหายไปพรอ้ม
กบัความรอ้นแรงหลัง่ไหลเขา้มาแทนที ่ […] ถงึแมห้ล่อนจะพยายามดิน้รน...แต่กเ็หมอืนกบัโหมไฟใหเ้ขาเกดิความกระหายทีจ่ะมุ่ง
สู่จุดหมายปลายทางมากขึน้ และในทีสุ่ด นิมมานกไ็มข่ดัขนืเขาอกีต่อไป (Kaewkao, 2012 : 72-73) 

 

 หากอุดมการณ์ปิตาธปิไตยตามขนบอนุรกัษนิยมคาดหวงัให้ผู้ชายต้องสามารถควบคุมผู้หญิงได้ บทบรรยายนี้อาจ
ชีใ้หเ้หน็ถงึความลม้เหลวของบุราในฐานะผูช้ายทีไ่ม่สามารถจดัการใหผู้ห้ญงิอยู่ในทีท่างอนัเหมาะควร จนต้องใชค้วามรุนแรงเพื่อ
จดัการใหผู้ห้ญงิอยู่ในต าแหน่งทีต่อ้งการ คอืการตกเป็นรองในเรื่องทางเพศ ดงัจะเหน็ไดต้ัง้แต่จากการทีบุ่ราใชก้ าลงัขนืใจนิมมาน
เพื่อให้ยอมมคีวามสมัพนัธ์ ไปจนกระทัง่ขอ้ความที่บอกว่าเขาต้องการไปสู่ “จุดหมายปลายทาง” ซึ่งไม่ได้ค านึงถงึความสุขของ
ผูห้ญงิดว้ย หากจะตคีวามต่อไปใหถ้งึทีส่ดุคอื การทีผู่ช้ายคาดหวงัใหผู้ห้ญงิอ่อนต่อโลกและไม่เปิดเผยความปรารถนาเบือ้งลกึ แต่
เมื่อใดกต็ามทีผู่ช้ายมคีวามตอ้งการ ผูห้ญงิจะตอ้งพรอ้มทีจ่ะตอบสนอง ยิง่ไปกว่านัน้ ผูช้ายยงัสามารถพดูและเป็นผูก้ระท ากจิกรรม
เพื่อใหต้วัเองถงึจุดสุดยอดได ้ขณะทีผู่ห้ญงิถูกละเลยและไม่มสีทิธิท์ีจ่ะเผยความต้องการ ดงัเช่นตวับททีไ่ม่ไดก้ล่าวถงึหว้งเวลาที่
นิมมานจะไปถงึจุดสุดยอดจากการร่วมเพศ แต่กล่าวถงึเพยีงในฐานะผูย้นิยอมใหก้ระท า ทว่า บทบรรยายเดยีวกนันี้กไ็ดพ้ยายาม
ตอบโตก้บัอ านาจดงักล่าวผ่านความรูส้กึ abject ของนิมมานทีแ่มจ้ะขดัขนืแต่เบือ้งลกึกร็ูส้กึ “เสยีดาย” หากตอ้งปฏเิสธบุราอย่างใน
ครัง้แรก การทา้ทายต่อเรื่องเพศถูกย ้าใหม้นี ้าหนกัขึน้อกี เมื่อเหตุการณ์ก่อนหน้าจบลงบุรายกมอืขึ้นกุมขมบัอย่างลมืตวั...นีเ่ขาจะมี
หน้าไปพบหล่อนได้อย่างไร (Kaewkao, 2012 : 73) แต่ทว่าหล่อนยิ้มกบัเขาเหมอืนไม่มอีะไรเกดิขึ้น  บุราเสยีอกีกลบัเป็นฝ่าย
เงอะงะพูดไม่ออก (Kaewkao, 2012 : 74) การทีบุ่ราท าตวัไม่ถูกจงึเหมอืนการท าใหผู้ช้ายกลายเป็นเดก็ทีไ่ม่ประสาเรื่องทางเพศ 
ขณะทีน่ิมมานกลบัรบัมอืไดด้กีว่า อนัแสดงถงึการพลกิกลบัความคาดหมายของสงัคมทีผู่ช้ายไม่สามารถรบัมอืกบัเรื่องทางเพศไดด้ี
เท่าผูห้ญงิ นอกจากเรื่องของความสมัพนัธท์างเพศแลว้ ตวับทยงัไปไกลกว่าเดมิดว้ยการตัง้ค าถามต่อสถาบนัครอบครวั ดงัในตอน
ปิดเรื่องว่า  

 

“งานบางอย่างมนักถ็งึจุดอิ่มตวัได้เหมอืนกนั ถ้าเรายงัไม่มบี้าน...มนักส็นุกดอียู่หรอก แต่ถ้ามบีา้น...มเีมยีมลีูก ไป
ท างานไกลบา้นกห็่วงหน้าพะวงหลงั ผมหางานในประเทศท าดกีว่า”  […] “ฉนัอยู่คนเดยีวได.้..แลว้ถ้ามลีูก ฉนักเ็ลี้ยงเองได ้บุรา 
ฉนัไมเ่รยีกรอ้งอะไรจากเธอหรอก ฉนัพดูจรงิ ๆ” […] “ไมใ่ช่ลกูของนิมคนเดยีวสกัหน่อย เราเป็นเจา้ของดว้ยกนัทัง้คู่...อย่าลมืเสยี
ซ”ิ 

“แต่...” หล่อนอุบอบิอยู่ในออ้มกอดของเขา “ฉนัอาจจะไมม่ลีกูกไ็ด ้ไมใ่ช่ว่าจะตอ้งม.ี..เสมอไป” 
“เดีย๋วนี้ยงัไมม่ ีอกีหน่อยกต็อ้งม.ี..ผมอยากมลีกูเรว็ ๆ จะไดห้มดห่วง” 
“หมดห่วงเรือ่งอะไร?” หล่อนถามอย่างฉงน 
“กเ็รือ่งนัน้แหละ” บุรายิม้ลอ้ ๆ “เผือ่พญาปลาอยากเปลีย่นใจกลบัมาอกี […]” (Kaewkao, 2012 : 77-78)  

 

บทสนทนานี้แสดงใหเ้หน็ความพยายามสุดทา้ยของผูช้ายทีจ่ะเขา้ควบคุมผูห้ญงิดว้ยการอา้งสถาบนัครอบครวั ดงัจะเหน็
ได้จากการที่บุรายอมละทิ้งตัวตนของตนเองเพื่อลงหลกัปักฐานกบันิมมาน ซึ่งพฤติกรรมของบุราชวนให้ถกเถียงได้ว่า หาก
พจิารณาจากปัจจยัภายนอก บา้นและรา้นเป็นของนิมมานทีเ่ธอสรา้งขึน้ดว้ยน ้าพกัน ้าแรงของตวัเอง บุราเป็นเพยีงเพื่อนชายทีม่า
ขออาศยัชัว่คราวเท่านัน้ การทีท่ ัง้สองมคีวามสมัพนัธท์ีล่กึซึง้แลว้บุราอา้งสทิธิจ์งึเป็นการชีใ้หเ้หน็ความลม้เหลวของเขาในการเป็น
ผูน้ าครอบครวั การออกปากปฏเิสธของนิมมานจงึไม่ไดเ้ป็นเป็นเพราะเธอไม่ตอ้งการใหบุ้ราเปลีย่นแปลงตนเอง แต่อาจเป็นเพราะ
เธอไม่ไดต้อ้งการความเป็นผูน้ าจากผูช้ายจรงิ ๆ ครัน้พจิารณาจากปัจจยัภายในอาจอธบิายไดว้่า บุราไม่ตอ้งการใหน้ิมมานพบเจอ
กบัอสุรกายเพื่อเรยีนรูเ้รื่องทางเพศดว้ยตนเองแต่ควรขึน้อยู่กบัผูช้ายอย่างบุรา ส่วนการอา้งเรื่องทายาทกเ็ป็นความพยายามทีจ่ะ
ควบคุมความปรารถนาของผูห้ญงิใหอ้ยู่ภายใต้ความเป็นครอบครวั ซึง่เป็นสถาบนัทีช่นชัน้กลางแบบอนุรกัษนิยมใชเ้พื่อก าหนด
สถานภาพของผู้หญิง รวมทัง้ก าหนดขอบเขตของการมเีพศสมัพนัธ์ไม่ให้เป็นไปเพื่อความต้องการส่วนตวัแต่เป็นไปเพื่อสร้าง
ทายาทเท่านัน้ 



Journal of Arts and Thai Studies                                                                                                                 Monster Theory in Phaya Pla 
 

Vol.44 No.3 September-December 2022                                                                                                  13 

ในสงัคมอนุรกัษนิยมเรื่องทางเพศยงัไม่สามารถกระท าขึน้เพื่อความพงึพอใจได ้เพราะความสขุทางเพศนัน้ ไม่สามารถที่
จะเป็นเป้าหมายในตวัของมนัเอง เป้าหมายทีจ่ะมอียู่ไดน้ัน้คอืการมลีูก ยิง่ไปกว่านัน้ ไม่ว่าพฤตกิรรมอะไรกต็ามทีน่ า ไปสู่การเกดิ
กิจกรรมทางเพศ โดยมิได้น าไปสู่การมีลูกเพียงอย่างเดียวแล้ว ย่อมถือว่าเป็นสิ่งไม่ถูกต้อง (Wongyannava, 2014 : 89) 
นอกจากนัน้แล้วการมเีพศสมัพนัธ์ที่อยู่นอกเหนือไปจากสถาบนัการแต่งงานยงัถูกมองว่าเป็นเรื่องที่ขดักบัจารตีประเพณีด้วย 
เนื่องจากเรื่องเพศและความสมัพนัธท์างเพศเป็นกจิกรรมในอาณาบรเิวณส่วนตวัทีถู่กมองว่ามผีลกระทบต่อสงัคมโดยรวม การได้
พบเจออสรุกายของนิมมานจงึช่วยเผยใหเ้หน็กลไกอ านาจของแนวคดิอนุรกัษนิยมทีเ่ขา้มาท าใหเ้รื่องเพศกลายเป็น abjection เพื่อ
ควบคุมผูห้ญงิ การสรา้งความเป็นอื่นใหเ้รื่องเพศจงึกลายเป็นความลกัลัน่ในสงัคมทีพ่ยายามปกปิดความตอ้งการอนัเสรขีองมนุษย์
ทัง้ทีแ่รงปรารถนาพรอ้มส าแดงตนตลอดเวลา 
 

สรปุและอภิปรำยผลกำรวิจยั 

  

ความส าเร็จในการสร้างตวัตนทางสงัคมของปัจเจกบุคคลขึน้อยู่กบัการ “เก็บกด” แรงปรารถนาทางเพศอนัไม่เป็นที่
ยอมรบัในสงัคม แต่การเกบ็กดแรงปรารถนาอนัเป็นสญัชาตญาณมดืดบิของมนุษยย์่อมน าไปสู่การระบายออกในรูปแบบทีต่่างกนั 
ความยอกยอ้นทีเ่กดิขึน้กบัเพศวถิขีองผูห้ญงิคอื ในอดตีผูห้ญงิมกัถูกมองว่าเป็นเพศทีเ่ตม็ไปดว้ยกเิลส ตณัหา ไม่สามารถควบคุม
ความปรารถนาทางเพศได ้หรอืแมก้ระทัง่ถูกพจิารณาว่าเป็นอุปสรรคในการปฏบิตัติามหลกัค าสอนทางศาสนา แต่ในปัจจุบนัการ
กลบัหวักลบัหางในวถิีทางเพศกลบัอธบิายเป็นว่า ผู้ชายคอืเพศที่ล้นปรี่ไปด้วยพลงัทางเพศ จนต้องปลดปล่อยออกมาอยู่เสมอ 
ขณะที่ผู้หญิงทีเ่คยเป่ียมไปด้วยพลงัทางเพศกลบัต้องมพิงึแสดงออกหรอืกล่าวถึงอย่างประเจดิประเจอ้ หากแต่ควรเกบ็ง าไวใ้น
พืน้ทีส่่วนตวัเท่านัน้ (Charernporn, 2005 : 216-218) ท าใหเ้รื่องทางเพศหรอืความปรารถนาทางเพศกลายเป็นเรื่องส่วนตวัทีถู่ก
จบัจอ้งและควบคุมโดยสงัคม กล่าวคอื ในขณะทีก่ารประกอบเรื่องทางเพศถูกกรอบใหท้ าในพืน้ทีส่่วนตวั แต่กลบักลายเป็นว่าการ
แสดงออกและความสมัพนัธท์างเพศของคนถูกตดัสนิโดยมาตรฐานทางศลีธรรมหรอืผลกระทบต่อสงัคมสว่นรวมมากกว่าความพงึ
พอใจหรอืผลกระทบต่อคนที่เกีย่วขอ้งโดยตรง เช่นในกรณีของพญาปลาทีน่ิมมานเป็นตวัแทนของผูห้ญงิทีพ่ยายามก้าวขา้มเสน้
แบ่งแห่งความเป็นอื่นเพื่อเขา้ไปท าความเขา้ใจอสุรกายในฐานะเรื่องเพศ แต่กถ็ูกดงึกลบัจากผูช้ายทีถู่กแทนดว้ยบุรา เนื่องจาก
อทิธพิลเรื่องความเป็นหญงิและชายแบบอนุรกัษนิยมทีม่ใีนช่วงก่อนทษวรรษ 2530 ส่งผลใหช้นชัน้กลางเหน็ว่าเรื่องทางเพศเป็น
เรื่องน่าอบัอายและมคิวรแสดงออกอย่างเปิดเผย แต่ในพญาปลาไดแ้สดงใหเ้หน็ถงึการต่อรองกบัแนวคดิอนุรกัษนิยมผ่านตวัละคร
อสุรกายที่แม้จะมรีูปลกัษณ์น่ารงัเกยีจแต่ตวัละครเอกหญิงกลบัเกิดความรู้สกึต้องการใกล้ชดิและเรียนรู้อสุรกายตนนัน้ ภาวะ
ดงักล่าวแสดงถึงความพรัน่พรงึดงึดูดของผู้หญิงที่มต่ีอความปรารถนาทางเพศ คอืแม้จะถูกขดัเกลาให้รงัเกยีจแต่กลบัมคีวาม
ปรารถนาเรื่องดงักล่าวไปพรอ้มกนั เพราะในช่วงทษวรรษที่ 2530 แนวคดิแบบเสรนีิยมทีใ่หคุ้ณค่ากบัความพงึพอใจส่วนบุคคลที่
รวมไปถงึการแสดงออกในเรื่องเกีย่วกบัเพศอย่างมอีสิระเตบิโตอย่างรวดเรว็ อนัเป็นบรบิทสงัคมในช่วงเวลาทีต่วับทถูกสรา้งขึน้จงึ
ท าใหไ้ดเ้หน็การปะทะกนัของแนวคดิทัง้สองผ่านตวัละครอสุรกายและตวัละครเอกหญงิ ที่นอกจากจะเป็นการตัง้ค าถามกบักรอบ
เรื่องเพศทีก่ดทบัผูห้ญงิแลว้ ยงัทา้ทายอ านาจของความเป็นชายในเวลาเดยีวกนัดว้ย นอกจากนัน้ การปรากฏตวัของอสรุกายท าให้
ความส าคญัของตวัละครเอกชายในการเป็นผูค้วบคุมเรื่องทางเพศต่อผูห้ญงิถูกลดลงไป โดยพญาปลาแสดงใหเ้หน็ว่าเรื่องทางเพศ
ถกูท าใหม้สีถานะเป็นอสรุกายทีต่ัง้อยู่บนความลกัลัน่ ความคลุมเครอืและความเป็นอื่น 
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