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บทคัดยZอ 

  โครงการโรงเรียนประชารัฐจังหวัดชายแดนภาคใต9เป:นโครงการสำคัญของรัฐบาล 

ในการสร9างโอกาสทางการศึกษาให9กับนักเรียนในจังหวัดชายแดนภาคใต9 ดังนั้น เพื่อให9

การดำเนินงานโครงการสอดคล9องกับสภาพความเป:นจริงและเกิดประโยชนLตMอการให9

ข9อเสนอแนะเพื่อการพัฒนาโครงการให9มีประสิทธิภาพ การประเมินโครงการโดยอาศัย

แนวคิดการประเมินที่หลากหลายเป:นวิธีการที่เหมาะสมสำหรับประเด็นวิจัยนี้ การวิจัยนี้

มีวัตถุประสงคLเพื่อสังเคราะหLองคLประกอบและตัวบMงชี้ในการประเมินโครงการ และ

ได#รับบทความ : 9 เมษายน 2567 

ปรับปรุงแก#ไข : 29 พฤษภาคม 2567 

ตอบรับตีพิมพ9 : 11 มิถุนายน 2567 
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พัฒนาและตรวจสอบคุณภาพของรูปแบบการประเมินโครงการ ตัวอยMางวิจ ัยเป:น

ผู9เชี่ยวชาญด9านการวัดผล ด9านการประเมินผล และด9านบริบทโรงเรียนประชารัฐจังหวัด

ชายแดนภาคใต9 จำนวน 5 ทMาน เครื่องมือที่ใช9 ได9แกM แบบสังเคราะหLรูปแบบการประเมิน 

และแบบประเมินความเหมาะสมของรูปแบบ วิเคราะหLข9อมูลโดยใช9คMาเฉลี่ย และวิธี

ดำเนินงานวิจัยประกอบด9วย 3 ขั้นตอน ได9แกM 1) การสังเคราะหLเอกสารที่เกี ่ยวข9อง  

2) พัฒนารูปแบบการประเมิน และ 3) ประเมินรูปแบบการประเมิน 

  ผลการวิจัยพบวMา 1) ผลการสังเคราะหLองคLประกอบและตัวบMงชี้ในการประเมิน 

โดยการประยุกตLใช9การประเมินพหุแนวคิด ประกอบด9วย 5 ด9าน คือ ด9านการประเมิน

ระบบ ด9านป]จจัยนำเข9า ด9านกระบวนการ ด9านผลผลิต และด9านการติดตามผล  

2) ผลการพัฒนาตรวจสอบคุณภาพของรูปแบบการประเมินโครงการ มี 5 องคLประกอบ 

และ 15 ตัวบMงชี้ ดังนี้ ด9านการประเมินระบบ 3 ตัวบMงชี้ ด9านป]จจัยนำเข9า 3 ตัวบMงชี้  

ด9านกระบวนการ 3 ตัวบMงชี้ ด9านผลผลิต 3 ตัวบMงชี้ และด9านการติดตามผล 3 ตัวบMงชี้ 

และ 3) ผลการประเมินรูปแบบโครงการ มีคะแนนเฉลี่ย 4.92 อยูMในระดับมากที่สุด  

มีความเหมาะสมสำหรับใช9ในสร9างเครื่องมือการประเมินโครงการ 

 

คำสำคัญ : การประเมินพหุแนวคิด, โรงเรียนประชารัฐ, จังหวัดชายแดนภาคใต9 

 

Abstract 

  The Pracharat School Project in the Southern Border Provinces is a 

significant government initiative aimed at creating educational opportunities 

for students in this area. To ensure the project's implementation aligns with 

real conditions and provides beneficial recommendations for its effective 

development, utilizing various evaluation concepts is deemed appropriate 

for this research. This study examines the synthesis of the components and 

indicators for project evaluation, and the development and verification of 
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the quality of the evaluation model. Data were gathered from five experts 

in measurement, evaluation, and the context of Pracharat schools in the 

southern border provinces. The instruments for the study included: 1) a 

synthesized evaluation model form and 2) an evaluation model suitability 

assessment form. The research procedure comprised three steps: 1) 

synthesizing relevant documents, 2) developing the evaluation model, and 

3) evaluating the evaluation model. A multi-method evaluation was 

completed using descriptive statistics and qualitative procedures. 

 Results reveal that 1) The synthesis of components and indicators 

for evaluation, through the application of multi-concept evaluation, consists 

of five components: system evaluation, input factors, process, output, and 

follow-up. 2) The development and quality verification of the project 

evaluation model yielded five components and fifteen indicators, as 

follows: three indicators for system evaluation, three indicators for input 

factors, three indicators for process, three indicators for output, and three 

indicators for follow-up. And 3) The evaluation of the project model showed 

an average score of 4.92, indicating the highest level of suitability for use in 

creating project evaluation tools. 

 

Keywords: Application of Multiple, Pracharath School, Southern Border 

Provinces 

 

บทนำ  

  จังหวัดชายแดนภาคใต9มีสภาพและบริบทที่แตกตMางจากภูมิภาคอื่น ๆ ทั้งใน

เรื่องความรุนแรงจากป]ญหาความไมMสงบในพื้นที่จังหวัดชายแดนภาคใต9 การเป:นสังคม 
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พหุวัฒนธรรมที่ประชาชนมีความหลากหลาก เพื่อให9สอดคล9องกับความต9องการของ

ชุมชนในพื้นที่ การเพิ่มโอกาสทางการศึกษา ลดความเหลือมล้ำให9กับเด็ก เยาวชนในพื้นที่

เข9าถึงการศึกษาที่มีคุณภาพ รัฐบาลโดยนายกรัฐมนตรี (พลเอกประยุทธL จันทรLโอชา)  

ได9มีข9อสั่งการให9กระทรวงศึกษาธิการ จัดทำโครงการที่เป:นลักษณะโรงเรียนประจำโดยไมMมี

คMาใช9จMาย มีที่พัก มีอาหารฟรี เพื่อเป�ดโอกาสให9ครอบครัวผู9มีรายได9ไมMเกิน 30,000 บาท 

ได9รับโอกาสทางการศึกษามากขึ้น และในป�การศึกษา 2561 สำนักงานคณะกรรมการ

การศึกษาขั้นพื้นฐาน ได9จัดทำโครงการโรงเรียนประชารัฐจังหวัดชายแดนภาคใต9 ชMวยเหลือ

นักเรียนยากจนในพื้นที่จังหวัดชายแดนภาคใต9 ในลักษณะโรงเรียนประจำ เป�ดโอกาสให9

นักเรียนในพื้นที่จังหวัดชายแดนภาคใต9 ได9รับโอกาสทางการศึกษามากขึ้น 

  การประเมินโครงการ เป:นการชMวยให9เห็นวMากิจกรรมหรือโครงการที่ดำเนินงาน 

มีผลผลิต ผลลัพธL ผลกระทบเป:นไปตามเป�าหมาย หรือตัวชี้วัดที่ระบุไว9หรือไมM เป:นข9อมูล

สารสนเทศของการดำเนินงานที่จะชMวยให9ผู9บริหารใช9ในการขับเคลื่อนการดำเนินงานตMอ 

หรือวMายุติการดำเนินงานหรือกิจกรรมตMาง ๆ เป:นแนวทางหรือกรอบความคิดในการ- 

ดำเนินงานครั้งตMอไป ซึ่งหากวMาการประเมินเป:นระบบ สามารถกำหนดประเด็นสำคัญ 

ได9อยMางชัดเจน สMงผลให9ข9อมูลที่ได9รับจากการประเมินมีความเที่ยง ถูกต9อง ครอบคลุม 

ชัดเจน นMาเชื่อถือ และเป:นที่ยอมรับ ซึ่งรูปแบบการประเมินมีหลายรูปแบบ หลายประเภท

แตกตMางกันตามทฤษฎี ข9อจำกัดของรูปแบบประเมิน และการนำไปใช9จัดเก็บข9อมูล 

การประเมินผล โดยการประเมินโครงการหากใช9วิธีการประเมินเพียงรูปแบบเดียว อาจจะ

ได9ข9อมูลการประเมินที่ไมMตอบสนองความต9องการของการประเมินโครงการได9อยMาง

ครอบคลุม ยกตัวอยMาง เชMน การประเมินโครงการทางการศึกษาในประเทศไทย ที่ได9รับ

ความนิยม ต9องการผลของสภาพบริบท ป]จจัยนำเข9า กระบวนการ และผลผลิต ซึ่งเป:น

รูปแบบการประเมินของ Daniel L. Stufflebeam แตMผลการประเมินมีความคลาดเคลื่อน

เพราะการนำไปใช9 จึงมีการพัฒนารูปแบบการประเมินเป:น ที ่มุ Mงประเมินประสิทธิผล  

การประเมินความยั่งยืน และการประเมินถMายทอดสMงตMอ แตMการประเมินรูปแบบนี้ยังขาด 

การประเมินระหวMางดำเนินการ เพื ่อปรับปรุงโครงการให9ด ีข ึ ้น และมีระยะเวลาใน 
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การประเมินนานจึงจะทราบผล สMงผลให9มีคMาใช9จMายคMอนข9างสูง ทั ้งนี ้เพื ่อให9มีผล 

การประเมินโครงการที่ครอบคลุม สอดคล9องกับความต9องการ และการนำไปใช9ประโยชนL

ที่มีจุดมุMงหมายโครงการทั้งในเรื่องของผลผลิต ผลลัพธL ผลกระทบ ผลกระทบบั่นปลาย 

การตัดสินคุณคMาและการนำไปสูMการตัดสินใจอยMางเหมาะสม การเลือกใช9หรือประยุกตLใช9

รูปแบบใดรูปแบบหนึ่ง จึงไมMเพียงพอ 

 การประเมินพหุแนวคิด (Multiple Evaluation Approach) ที ่เป:นการประเมิน

หลายรูปแบบ มีกรอบแนวคิดทางการประเมินที ่พ ัฒนาขึ ้นจากการบูรณาการแนวคิด 

การประเมินที่แตกตMางกันอยMางน9อยตั้งแตMสองแนวคิดขึ้นไป การประเมินสำหรับเป:นกรอบ

แนวทางในการพัฒนารูปแบบการประเมินที่เหมาะสมกับบริบทหรือสถานการณLของสิ่งที่มุMง

ประเมินเพื่อให9ได9ข9อมูลสารสนเทศอยMางเพียงพอตMอการตัดสินคุณคMาและนำไปสูMการตัดสินใจ

อยMางเหมาะสมเกี่ยวกับสิ่งที่มุMงประเมิน ทำให9ชMวยเพิ่มโอกาสความสำเร็จในการประเมิน และ 

มีประโยชนLมากโดยเฉพาะการประเมินผลลัพธLที่เกิดขึ้นของโครงการ สอดคล9องกับ (Hansen: 

2005) ที่กลMาวสนับสนุนวMา ในความเป:นจริงสถานการณLของการประเมินมีความซับซ9อน 

ป]ญหาทางการประเมินที ่ขึ ้นแม9จะเป:นป]ญหาเดียวแตMบางครั ้งยังจำเป:นต9องใช9แนวคิด 

ทางการประเมินที่หลากหลายเพื่อให9สอดคล9องเหมาะสมกับสถานการณL (กาญจนา ค9ายาดี: 

2553, Bledsoe & Graham, 2005: 302-319)  

 ผู9วิจัยซึ่งปฏิบัติหน9าที่ในการติดตามและประเมินผลการดำเนินงานตามโครงการ

พิเศษของรัฐบาล นโยบายของกระทรวงศึกษาธิการ จึงสนใจเกี่ยวกับการประเมินโครงการ

โรงเรียนประชารัฐจังหวัดชายแดนใต9 ตามแนวทางการประเมินพหุแนวคิด (Multiple 

Evaluation Approach) เป:นการประเมินโครงการด9วยรูปแบบการประเมินที ่ผสมผสาน

หลากหลายรูปแบบ ประกอบด9วย 1) รูปแบบการประเมิน CIPP ของ Stuftebeam 2) รูปแบบ

การประเมิน Goal Free ของ Michael Scriven 3) รูปแบบการประเมิน Goal-based ของ 

Ralph W. Tyler 4) รูปแบบการประเมิน CSE ของ Marvin C. Alkin 5) รูปแบบการประเมิน

ของ Cronbach 6) รูปแบบการประเมินของ Robert E. Stake และ 7) รูปแบบการประเมิน

การฝ�กอบรม ของ Donald L. Kirkpatrick และจัดเก็บรวบรวมข9อมูลทั้งในเชิงคุณภาพ และ
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เชิงปริมาณ เพื่อให9ได9ผลการประเมินที่ครบถ9วนและสมบูรณL ในด9านการประเมินระบบ  

ด9านป]จจัยนำเข9า ด9านกระบวนการ ด9านผลผลิต และด9านการติดตามผลที่เกิดขึ้นกับโรงเรียน

ของผู 9 เข 9าร Mวมโครงการ ซึ ่งการศึกษาในครั ้งน ี ้สอดคล9องกับสภาพความเป:นจริงตMอ 

การดำเนินการและมีประโยชนLในการนำเสนอข9อแนะเพื ่อการปรับปรุงโครงการให9มี

ประสิทธิภาพตMอไป 

 

วัตถุประสงค(ของการวิจัย 

 1. เพื่อสังเคราะหLองคLประกอบและตัวบMงชี้ในการประเมินโครงการโรงเรียน

ประชารัฐจังหวัดชายแดนภาคใต9 

 2. เพื่อพัฒนาและตรวจสอบคุณภาพของรูปแบบการประเมินโครงการโรงเรียน

ประชารัฐจังหวัดชายแดนภาคใต9 

 

วิธีดำเนินการวิจัย 

 การวิจัยเรื่องการพัฒนารูปแบบการประเมินโครงการโรงเรียนประชารัฐจังหวัด

ชายแดนภาคใต9 : การประยุกตLใช9การประเมินพหุแนวคิด มีวัตถุประสงคLเพื่อสังเคราะหL

องคLประกอบและตัวบMงชี ้ในการประเมินโครงการโรงเรียนประชารัฐจังหวัดชายแดน

ภาคใต9 และพัฒนาและตรวจสอบคุณภาพของรูปแบบการประเมินโครงการ ในการดำเนินการ

วิจัยการพัฒนารูปแบบการประเมินโครงการโรงเรียนประชารัฐจังหวัดชายแดนภาคใต9 ผู9วิจัย

ได9ดำเนินการตามลำดับขั้นตอน ดังนี้ 
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ภาพที่ 1 ลำดับขั้นตอนการพัฒนารูปแบบการประเมินโครงการโรงเรียนประชารัฐ 

จังหวัดชายแดนภาคใต9 

 

 ขั ้นตอนที ่ 1 การสังเคราะห(เอกสารที ่เกี ่ยวขiองกับรูปแบบการประเมิน

โครงการโรงเรียนประชารัฐจังหวัดชายแดนภาคใตi 

 1. ศึกษาแนวคิด เอกสาร งานวิจัยที่เกี ่ยวข9องกับรูปแบบการประเมินโครงการ  

โดยการประยุกตLใช9การประเมินพหุแนวคิด (Multiple Evaluation Approaches) เข9ามาใช9 

ในการประเมินโครงการ และนำ 1) รูปแบบการประเมิน CIPP ของ Stufflebeam 2) รูปแบบ

การประเมิน Goal Free ของ Michael Scriven 3) รูปแบบการประเมิน Goal-based ของ 

Ralph W. Tyler 4) รูปแบบการประเมิน CSE ของ Marvin C. Alkin 5) รูปแบบการประเมิน

ของ Cronbach 6) รูปแบบการประเมินของ Robert E. Stake และ 7) รูปแบบการประเมิน

การฝ�กอบรม ของ Donald L. Kirkpatrick จำแนกประเด็นการประเมินออกเป:น 5 ด9าน ดังนี้ 
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  1.1 ด9านการประเมินระบบ (System Assessment) มุ Mงเน9นวัตถุประสงคLของ

โครงการกับความต9องการ ความเป:นไปได9ของโครงการ และความเหมาะสมในการดำเนินงาน

ของโครงการ และผสมผสานการประเมินที่เกี่ยวข9องเข9าด9วยกัน ได9แกM 1) การประเมินระบบ 

(System Assessment) ของ Alkin 2) สภาพแวดล9อม (Context) ของ Stufflebeam และ  

3) การประเมินความต9องการจำเป:น (needs assessment) ของ Scriven  

 1.2 ด9านป]จจัยนำเข9า (Input) มุMงเน9นความเหมาะสมของสถานที่ ความเหมาะสม

ด9านวัสดุ อุปกรณLในโครงการ และความเพียงพอของทรัพยากรที่ใช9ในโครงการ ซึ่งผสมผสาน

การประเมินที่เกี่ยวข9องเข9าด9วยกัน ได9แกM 1) ป]จจัยนำเข9า (Input) ของ Stufflebeam และ  

2) การวางแผนโครงการ (Program planning) ของ Alkin 

 1.3 ด9านกระบวนการ (Process) มุMงเน9นความเหมาะสมของการดำเนินงานโครงการ 

การดำเนินกิจกรรมของโครงการ และความพึงพอใจของนักเร ียนที ่เข 9าร Mวมโครงการ  

ซึ ่งผสมผสานการประเมินที ่เกี ่ยวข9องเข9าด9วยกัน ได9แกM 1) กระบวนการ (Process) ของ 

Stufflebeam 2) กระบวนการการปฏิบัติงาน (Transactions) ของ Stake 3) การดำเนินงาน 

(implement) ของ Alkin และ 4) การปรับปรุง (improvement) ของ Alkin 

 1.4 ด9านผลผลิต (Output) มุ Mงเน9นความพึงพอใจตMอโครงการ ซึ ่งผสมผสาน 

การประเมินที่เกี่ยวข9องเข9าด9วยกัน ได9แกM 1) ผลผลิต (Output) ของ Tyler 2) การประเมิน 

ผลผลิต (Product) ของ Stufflebeam และ 3) ผลลัพธLหรือผลการดำเนินงาน (Outcome) 

ของ Stake 

 1.5 ด9านการติดตามผล (Follow-up Studies) มุ Mงเน9นคุณภาพชีวิตที ่ดีขึ ้นของ

นักเรียนที ่เข 9ารMวมโครงการ ซึ ่งผสมผสานการประเมินที ่เก ี ่ยวข9องเข9าด9วยกัน ได9แกM  

1) การติดตามผลที่เกิดขึ้น (Follow-up Studies) ของ Cronbach 2) พฤติกรรมที่เปลี่ยนไป 

(behavior) ของ Kirkpatrick 3) การประเมินผลผลิต (Product) ของ Stufflebeam และ  

4) การติดตาม (Follow up) ของ Tyler 

 2. นำข9อมูลที่ได9จากการศึกษาเอกสารมาสังเคราะหL การประยุกตLใช9การประเมิน 

พหุแนวคิด (Multiple Evaluation Approaches) เข9ามาผสมผสานกันเป:นองคLประกอบหลัก
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ในการสร9างรูปแบบการประเมินโครงการโรงเรียนประชารัฐจังหวัดชายแดนภาคใต9การประเมิน

โครงการโรงเรียนประชารัฐจังหวัดชายแดนภาคใต9 : การประยุกตLใช9การประเมินพหุแนวคิด 

และ สามารถจำแนกประเด็นการประเมินออกเป:น 5 ด9าน คือ ด9านการประเมินระบบ  

ด9านป]จจัยนำเข9า ด9านกระบวนการ ด9านผลผลิต และด9านการติดตามผล  

ขั้นตอนที่ 2 พัฒนารูปแบบการประเมินโครงการโรงเรียนประชารัฐจังหวัด

ชายแดนภาคใตi 

 นำรูปแบบการประเมินโครงการโรงเรียนประชารัฐจังหวัดชายแดนภาคใต9ที่ได9

จากการสังเคราะหLเอกสาร ตรวจสอบความเหมาะสม และความสอดคล9องกับการประเมิน

โครงการ 

 ขั้นตอนที่ 3 ประเมินรูปแบบการประเมินโครงการโรงเรียนประชารัฐจังหวัด

ชายแดนภาคใตi 

นำรูปแบบการประเมินโครงการโรงเรียนประชารัฐจังหวัดชายแดนภาคใต9ที่ได9

แก9ไขแล9ว ประเมินรูปแบบโดยวิเคราะหLเนื้อหา (Content Analysis) ในการสังเคราะหL

เอกสารที ่เกี ่ยวข9องกับการประเมินโครงการ โดยการแยกประเด็นรูปแบบแนวคิด 

การประเมินโครงการออกเป:นรูปแบบตMาง ๆ จากนั้นนำข9อมูลที่ได9จากการวิเคราะหL

เนื้อหา ไปให9ผู9เชี่ยวชาญตรวจสอบความสอดคล9องระหวMางรูปแบบกับนิยามเชิงปฏิบัติการ  

 

ผลการวิจัย 

  การวิจัยเรื่องการพัฒนารูปแบบการประเมินโครงการโรงเรียนประชารัฐจังหวัด

ชายแดนภาคใต9 : การประยุกตLใช9การประเมินพหุแนวคิด มีวัตถุประสงคLเพื่อสังเคราะหL

องคLประกอบและตัวบMงชี ้ในการประเมินโครงการโรงเรียนประชารัฐจังหวัดชายแดน

ภาคใต9 และพัฒนาและตรวจสอบคุณภาพของรูปแบบการประเมินโครงการ ผลการวิจัย 

แบMงออกเป:น 2 ตอนได9แกM ตอนที่ 1 ผลการสังเคราะหLรูปแบบการประเมินโครงการ

โรงเรียนประชารัฐจังหวัดชายแดนภาคใต9และตอนที่ 2 พัฒนาและตรวจสอบรูปแบบ 

การประเมินโครงการโรงเรียนประชารัฐจังหวัดชายแดนภาคใต9 
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 ตอนที่ 1 ผลการสังเคราะหLรูปแบบการประเมินโครงการโรงเรียนประชารัฐ

จังหวัดชายแดนภาคใต9 

ผลจากการสังเคราะหLเอกสารการพัฒนารูปแบบการประเมินโครงการจาก 

การสังเคราะหLเอกสารที่เกี ่ยวข9อง ผู 9วิจัยได9ข9อสรุปวMารูปแบบการประเมินโครงการ

โรงเรียนประชารัฐจังหวัดชายแดนภาคใต9 มีองคLประกอบที่สำคัญ 5 องคLประกอบ แตMละ

องคLประกอบ ประกอบด9วยตัวบMงชี้ ซึ่งนำไปตรวจสอบความเหมาะสมและความเป:นไปได9

ในการนำไปใช9โดยผู9เชี่ยวชาญ โดยมีรายละเอียดดังภาพที่ 2 

 

 
 

ภาพที่ 2 กรอบแนวคิดรูปแบบการประเมินโครงการโรงเรียนประชารัฐ 

จังหวัดชายแดนภาคใต9 

 

 จากภาพที่ 2 กรอบแนวคิดรูปแบบการประเมินโครงการโรงเรียนประชารัฐ

จังหวัดชายแดนภาคใต9 พบวMาการพัฒนารูปแบบการประเมินโครงการ ประกอบด9วย  

5 องคLประกอบ ได9แกM ด9านการประเมินระบบ ด9านป]จจัยนำเข9า ด9านกระบวนการ  

ด9านผลผลิต และด9านการติดตามผล โดยมีตัวบMงชี้รวมทั้งหมด 15 ตัวบMงชี้ 



 

    
 
 
 

「220」 

Vol. 8 No.1, January – June 2024 
2021 

 
 

 ตอนที่ 2 พัฒนาและตรวจสอบรูปแบบการประเมินโครงการโรงเรียนประชารัฐ

จังหวัดชายแดนภาคใต9 

 ผลจากการพัฒนาและตรวจสอบรูปแบบการประเมินโครงการโรงเรียนประชารัฐ

จังหวัดชายแดนภาคใต9 จากผู9เชี่ยวชาญที่มีความรู9 ความสามารถทางด9านการวัดผล และ

การประเมินผลการศึกษา จำนวน 3 ทMาน และมีความรู9 ความสามารถทางด9านโครงการ

โรงเรียนประชารัฐจังหวัดชายแดนภาคใต9 จำนวน 2 ทMาน โดยมีรายละเอียดดังตารางที่ 1 

ตารางที่ 1 ผลตรวจสอบคุณภาพของรูปแบบการประเมินโครงการโรงเรียนประชารัฐ

จังหวัดชายแดนภาคใต9 

ข#อ องค9ประกอบ ตัวบ;งชี ้ ค;าเฉลี่ย ข#อสรุป 

1 การประเมินระบบ (System 

Assessment) หมายถึง การ

ประเมินที่มุmงเนnนวัตถุประสงค:

ของโครงการกับความตnองการ 

ความเปqนไปไดnของโครงการ 

และความเหมาะสมในการ

ดำเนินงานของโครงการ  

1. วัตถุประสงค:ของ

โครงการกับความ

ตnองการ 

5 ผูnเชี่ยวชาญทั้ง 5 ทmาน  

มีความคิดเห็นวmา

องค:ประกอบและตัว

บmงชี้ดnานการประเมิน

ระบบของรูปแบบการ

ประเมินโครงการ

โรงเรียนประชารัฐ

จังหวัดชายแดนภาคใตn 

มีความเหมาะสม 

2. ความเปqนไปไดn

ของโครงการ 

5 

3. ความเหมาะสม

ในการดำเนินงาน

ของโครงการ 

5 

2 ปOจจัยนำเข#า (Input) 

หมายถึง  

การประเมินที่มุmงเนnนความ

เหมาะสมของสถานที่ ความ

เหมาะสมดnานวัสดุ อุปกรณ:ใน

โครงการ และความเพียงพอ

ของทรัพยากรที่ใชnในโครงการ  

1. ความเหมาะสม

ของสถานที่  

5 ผูnเชี่ยวชาญทั้ง 5 ทmาน  

มีความคิดเห็นวmา

องค:ประกอบและ 

ตัวบmงชี้ดnานป}จจัยนำเขnา

ของรูปแบบการ

ประเมินโครงการ

โรงเรียนประชารัฐ

2. ความเหมาะสม

ดnานวัสดุ อุปกรณ:

ในโครงการ 

5 

3. ความเพียงพอ

ของทรัพยากรที่ใชn

ในโครงการ 

5 
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ข#อ องค9ประกอบ ตัวบ;งชี ้ ค;าเฉลี่ย ข#อสรุป 

จังหวัดชายแดนภาคใตn  

มีความเหมาะสม 

3 กระบวนการ (Process) 

หมายถึง การประเมินที่มุmงเนnน

ความเหมาะสมของการ

ดำเนินงานโครงการ การ

ดำเนินกิจกรรมของโครงการ 

และความพึงพอใจของนักเรียน

ที่เขnารmวมโครงการ  

1. ความเหมาะสม

ของการดำเนินงาน

โครงการ 

5 ผูnเชี่ยวชาญทั้ง 5 ทmาน  

มีความคิดเห็นวmา

องค:ประกอบและตัว

บmงชี้ดnานกระบวนการ

ของรูปแบบการ

ประเมินโครงการ

โรงเรียนประชารัฐ

จังหวัดชายแดนภาคใตn  

มีความเหมาะสม 

2. การดำเนิน

กิจกรรมของ

โครงการ 

5 

3. ความพึงพอใจ

ของนักเรียนที่เขnา

รmวมโครงการ 

4.8 

4 ผลผลิต (Output) หมายถึง 

การประเมินที่มุmงเนnนความพึง

พอใจตmอโครงการ  

1. ชิ้นงานจากการ

รmวมกิจกรรม 

4.6 ผูnเชี่ยวชาญทั้ง 5 ทmาน  

มีความคิดเห็นวmา

องค:ประกอบและตัว

บmงชี้ดnานผลผลิตของ

รูปแบบการประเมิน

โครงการโรงเรียน

ประชารัฐจังหวัด

ชายแดนภาคใตn มีความ

เหมาะสม 

2. ความพึงพอใจตmอ

โครงการ 

5 

3. ความคุnมคmาของ

การดำเนินโครงการ 

5 

5 การติดตามผล (Follow-up 

Studies) หมายถึง การ

ประเมินที่มุmงเนnนคุณภาพชีวิตที่

ดีขึ้นของนักเรียนที่เขnารmวม

โครงการ  

1. นักเรียนที่เขnา

รmวมโครงการไดn

เลื่อนระดับชั้นที่

สูงขึ้น 

4.6 ผูnเชี่ยวชาญทั้ง 5 ทmาน  

มีความคิดเห็นวmา

องค:ประกอบและตัว

บmงชี้ดnานการติดตามผล

ของรูปแบบการ

ประเมินโครงการ

โรงเรียนประชารัฐ

2. นักเรียนที่เขnา

รmวมโครงการมี

พฤติกรรมตาม

5 
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ข#อ องค9ประกอบ ตัวบ;งชี ้ ค;าเฉลี่ย ข#อสรุป 

แนวทางที่สังคม

ตnองการ 

จังหวัดชายแดนภาคใตn 

มีความเหมาะสม 

3. คุณภาพชีวิตที่ดี

ขึ้นของนักเรียนที่

เขnารmวมโครงการ 

4.8 

 

  จากตารางท ี ่  1 พบว Mา ผลการพ ัฒนาและตรวจสอบค ุณภาพของร ูปแบบ 

การประเมินโครงการโรงเรียนประชารัฐจังหวัดชายแดนภาคใต9 มีองคLประกอบที่สำคัญ  

5 องคLประกอบ และ 15 ตัวบMงชี้ ดังนี้ 1. องคLประกอบด9านการประเมินระบบ ซึ่งประกอบด9วย 

3 ตัวบMงชี้ คือ 1) วัตถุประสงคLของโครงการกับความต9องการ 2) ความเป:นไปได9ของโครงการ 

และ 3) ความเหมาะสมในการดำเนินงานของโครงการความต9องของชุมชนในการประกอบ

อาชีพ 2. องคLประกอบด9านป]จจัยนำเข9า ประกอบด9วย 3 ตัวบMงชี ้ คือ 1) ความเหมาะสม 

ของสถานที่ 2) ความเหมาะสมด9านวัสดุ อุปกรณLในโครงการ และ 3) ความเพียงพอของ 

ทรัพยากรที่ใช9ในโครงการ 3. องคLประกอบด9านกระบวนการ ประกอบด9วย 3 ตัวบMงชี้ คือ  

1) ความเหมาะสมของการดำเนินงานโครงการ 2) การดำเนินกิจกรรมของโครงการ และ  

3) ความพึงพอใจของนักเรียนที่เข9ารMวมโครงการ 4. องคLประกอบด9านผลผลิต ประกอบด9วย  

3 ต ัวบ Mงช ี ้  ค ือ 1) ช ิ ้นงานจากการร Mวมก ิจกรรม 2) ความพึงพอใจต Mอโครงการ และ  

3) ความคุ9มคMาของการดำเนินโครงการ และ 5. องคLประกอบด9านการติดตามผล ประกอบด9วย 

3 ตัวบMงชี้ คือ 1) นักเรียนที่เข9ารMวมโครงการได9เลื่อนระดับชั้นที่สูงขึ้น 2) นักเรียนที่เข9ารMวม

โครงการมีพฤติกรรมตามแนวทางที่สังคมต9องการ 3) คุณภาพชีวิตที่ดีขึ ้นของนักเรียนที่ 

เข9ารMวมโครงการ จากการประเมินองคLประกอบและตัวบMงชี้ในการประเมินโครงการโรงเรียน

ประชารัฐจังหวัดชายแดนภาคใต9 จากผู9เชี่ยวชาญพบวMา องคLประกอบและตัวบMงชี้มีความ-

เหมาะสม สามารถนำไปใช9ในการเก็บรวมรวมข9อมูลในการประเมินโครงการโรงเรียนประชารัฐ

จังหวัดชายแดนภาคใต9 
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อภิปรายผล  

 การวิจัยเรื่องการพัฒนารูปแบบการประเมินโครงการโรงเรียนประชารัฐจังหวัด

ชายแดนภาคใต9 : การประยุกตLใช9การประเมินพหุแนวคิด มีวัตถุประสงคLเพื่อสังเคราะหL

องคLประกอบและตัวบMงชี ้ในการประเมินโครงการโรงเรียนประชารัฐจังหวัดชายแดน

ภาคใต9 และพัฒนาและตรวจสอบคุณภาพของรูปแบบการประเมินโครงการ สามารถ

อภิปรายผลได9 ดังนี้ 

1. การสังเคราะหL องคLประกอบและตัวบMงชี ้ในการประเมินโครงการโรงเรียน 

ประชารัฐจังหวัดชายแดนภาคใต9ประกอบด9วย 5 องคLประกอบหลัก ได9แกM ด9านการประเมิน

ระบบ ด9านป]จจัยนำเข9า ด9านกระบวนการ ด9านผลผลิต และด9านการติดตามผล ทั้งนี้ 

โครงการโรงเรียนประชารัฐจังหวัดชายแดนภาคใต9 ใช9วิธีการประเมินเพียงรูปแบบเดียว 

อาจจะได9ข9อมูลการประเมินที ่ไมMตอบสนองความต9องการของการประเมินโครงการ 

ได9อยMางครอบคลุม ผู9วิจัยได9พัฒนารูปแบบการประเมินโครงการโรงเรียนประชารัฐจังหวัด

ชายแดนภาคใต9 ซึ ่งคำนึงถึงรูปแบบการประเมินที ่ช ัดเจนขึ ้นและสามารถประเมิน 

ได9ครอบคลุมทั่วทั้งกระบวนการ โดยนำหลักทฤษฎีหรือแนวคิดของนักประเมินหลาย ๆ 

ทMานเข9ามาประยุกตLใช9ด9วยกัน หรือที่เรียกวMา การประเมินแบบพหุแนวคิด (Multiple 

Evaluation Approaches) มาใช9ในการสร9างรูปแบบการประเมินเพื่อนำจุดเดMน ของ

แนวคิดการประเมินแตMละแนวคิดมาปรับใช9ประกอบด9วยแนวคิดการประเมิน 7 แนวคิด 

คือ 1) แนวคิดการประเมิน CIPP ของ Stufflebeam แนวคิด CIPP นี้มีจุดเดMนในการประเมิน

เพื ่อการตัดสินใจของโครงการ 2) แนวคิดการประเมิน CSE ของ Marvin C. Alkin 

แนวคิด CSE นี ้มีจุดเดMนในการประเมินกระบวนการในการดำเนินงานของโครงการ  

3) แนวคิดการประเมินของ Robert E. Stake ซึ่งแนวคิดนี้มีจุดเดMนในการเก็บรวบรวม

ข9อมูลเพื่อเข9าสูMการตดัสินคุณคMาตMอโครงการ 4) แนวคิดการประเมินของ Tyler ซึ่งแนวคิด

นี ้ม ีจ ุดเดMนด9านการเปรียบเทียบพฤติกรรมที ่เกิดขึ ้นกับจุดมุ Mงหมายเชิงพฤติกรรม  

5) แนวคิดการประเมินของ Micheal Scriven ซึ่งแนวคิดนี้มีจุดเดMนในการปรับปรุง หรือ

ดูความก9าวหน9าของโครงการ 6) แนวคิดการประเมินของ Cronbach ซึ ่งแนวคิดนี้ 
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มีจุดเดMนในการเก็บรวบรวมข9อมูลและใช9ข9อมูลเพื ่อตัดสินใจเกี ่ยวกับโครงการ และ  

7) แนวคิดการประเมินการฝ�กอบรม ของ Donald L. Kirkpatrick แนวคิดการประเมิน

การฝ�กอบรมนี้มีจุดเดMนในการประเมินผลของการฝ�กอบรมโครงการ ซึ่งสอดคล9องกับ

งานวิจัยของ กาญจนา ค9ายาดี (2553) ที ่พบวMา รูปแบบการประเมินการฝ�กอบรม

ข9าราชการทหารของกองทัพอากาศ โดยนำการประเมินพหุแนวคิดมาประยุกตLใช9 นำมา

ซึ่งรูปแบบการประเมินที่เหมาะสมกับบริบทของสิ่งที่มุMงประเมิน และเป:นการชMวยให9ได9

เข9าใจถึงสถานการณLของการประเมินได9อยMางคลอบคลุม ชัดเจน อีกทั้งยังเป:นสMวนชMวย 

ในการพัฒนาโครงการตMาง ๆ ได9 

2. ผลจากการพัฒนาและตรวจสอบคุณภาพของรูปแบบการประเมินโครงการ

โรงเรียนประชารัฐจังหวัดชายแดนภาคใต9 พบวMา ผลการประเมินองคLประกอบและตัวบMงชี้

ของรูปแบบการโครงการโรงเรียนประชารัฐจังหวัดชายแดนภาคใต9 มี 5 องคLประกอบ 

และ 15 ตัวบMงชี้ ดังนี้ 1. องคLประกอบด9านการประเมินระบบ ซึ่งประกอบด9วย 3 ตัวบMงชี้ 

คือ 1) วัตถุประสงคLของโครงการกับความต9องการ 2) ความเป:นไปได9ของโครงการ และ 

3) ความเหมาะสมในการดำเนินงานของโครงการความต9องของชุมชนในการประกอบ

อาชีพ 2. องคLประกอบด9านป]จจัยนำเข9า ประกอบด9วย 3 ตัวบMงชี้ คือ 1) ความเหมาะสม

ของสถานที่ 2) ความเหมาะสมด9านวัสดุ อุปกรณLในโครงการ และ 3) ความเพียงพอของ

ทรัพยากรที่ใช9ในโครงการ 3. องคLประกอบด9านกระบวนการ ประกอบด9วย 3 ตัวบMงชี้ คือ 

1) ความเหมาะสมของการดำเนินงานโครงการ 2) การดำเนินกิจกรรมของโครงการ และ 

3) ความพึงพอใจของนักเร ียนที ่ เข 9าร Mวมโครงการ 4. องคLประกอบด9านผลผลิต 

ประกอบด9วย 3 ตัวบMงชี้ คือ 1) ชิ้นงานจากการรMวมกิจกรรม 2) ความพึงพอใจตMอโครงการ 

และ 3) ความคุ9มคMาของการดำเนินโครงการ และ 5. องคLประกอบด9านการติดตามผล 

ประกอบด9วย 3 ตัวบMงชี้ คือ 1) นักเรียนที่เข9ารMวมโครงการได9เลื ่อนระดับชั้นที่สูงขึ้น  

2) นักเรียนที่เข9ารMวมโครงการมีพฤติกรรมตามแนวทางที่สังคมต9องการ 3) คุณภาพชีวิตที่

ดีขึ ้นของนักเรียนที ่เข9ารMวมโครงการ โดยภาพรวมมีคะแนนเฉลี ่ย 4.92 ซึ ่งมีความ

เหมาะสมสำหรับโครงการโรงเรียนประชารัฐจังหวัดชายแดนภาคใต9 ซึ่งสอดคล9องกับ
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ความเห็นของ ศิริชัย กาญจนวาสี (2547), เยาวดี รางชัยกุล วิบูลยLศรี (2546), Robbins 

(1986), พิสณุ ฟองศรี (2549) และสมคิด พรมจุ9ย (2542) กลMาวถึง รูปแบบการประเมิน

เป:นกรอบความคิด ที่สามารถนำไปสูMการปฏิบัติได9อยMางเหมาะสม มุMงเน9นแนวทางหรือ

แบบแผนในการประเมิน และการเชื่อมโยงความสัมพันธLระหวMางข9อมูล สัญลักษณL และ

หลักการขอการประเมิน เพื่อให9เกิดความเข9าใจและนำไปใช9ได9อยMางมีประสิทธิภาพและ

ความคุ9มคMาสูงสุด 

 

ขiอเสนอแนะ 

 ขiอเสนอแนะในการนำไปใชi 

 1. จากผลการวิจัย พบวMาการพัฒนารูปแบบการประเมินโครงการโรงเรียน

ประชารัฐจังหวัดชายแดนภาคใต9 ประกอบด9วย 5 องคLประกอบ ได9แกM ด9านการประเมิน

ระบบ ด9านป]จจัยนำเข9า ด9านกระบวนการ ด9านผลผลิต และด9านการติดตามผล โดยมี 

ตัวบMงชี้รวมทั้งหมด 15 ตัวบMงชี้ มีความเหมาะสม ดังนั้น หนMวยงานที่รับผิดชอบเกี่ยวกับ

นโยบายโครงการโรงเรียนประชารัฐ ควรนำรูปแบบการประเมินที่พัฒนาขึ้นไปใช9ในเป:น

แนวทางในการประเมินโครงการ เพื ่อให9ผ ู 9ใช 9นโยบายมีข 9อมูลสารสนเทศสำหรับ 

การปรับปรุงและพัฒนาการดำเนินงานโครงการให9มีประสิทธิภาพมากยิ่งขึ้นตMอไป 

 2. จากผลการวิจัย พบวMาการพัฒนารูปแบบการประเมินโครงการโรงเรียน

ประชารัฐจังหวัดชายแดนภาคใต9 ประกอบด9วย 5 องคLประกอบ ได9แกM ด9านการประเมิน

ระบบ ด9านป]จจัยนำเข9า ด9านกระบวนการ ด9านผลผลิต และด9านการติดตามผล โดยมี 

ตัวบMงชี้รวมทั้งหมด 15 ตัวบMงชี้ มีความเหมาะสม ดังนั้นการนำไปใช9 สามารถนำไปปรับใช9

ในการพัฒนารูปแบบการประเมิน โครงการอื่น ๆ ได9 

 ขiอเสนอแนะในการทำวิจัยครั้งตZอไป 

 1. จากผลการวิจัย พบวMาการพัฒนารูปแบบการประเมินโครงการโรงเรียน

ประชารัฐจังหวัดชายแดนภาคใต9 ประกอบด9วย 5 องคLประกอบ ได9แกM ด9านการประเมิน

ระบบ ด9านป]จจัยนำเข9า ด9านกระบวนการ ด9านผลผลิต และด9านการติดตามผล โดยมี 
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ตัวบMงชี้รวมทั้งหมด 15 ตัวบMงชี้ มีความเหมาะสม และครั้งตMอไปควรมีการวิจัยตามการนำ

องคLประกอบและตัวบMงชี้ และรูปแบบการประเมินโครงการโรงเรียนประชารัฐจังหวัด

ชายแดนภาคใต9ไปใช9วMามีความเหมาะสมกับสภาพจริงในบริบทตMาง ๆ เพียงใด  

 2. จากผลการวิจัย พบวMาการพัฒนารูปแบบการประเมินโครงการโรงเรียน

ประชารัฐจังหวัดชายแดนภาคใต9 ประกอบด9วย 5 องคLประกอบ ได9แกM ด9านการประเมิน

ระบบ ด9านป]จจัยนำเข9า ด9านกระบวนการ ด9านผลผลิต และด9านการติดตามผล โดยมี 

ตัวบMงชี้รวมทั้งหมด 15 ตัวบMงชี้ มีความเหมาะสม และครั้งตMอไปควรพัฒนาเครื่องมือ 

ในการเก็บรวบรวมข9อมูล ตามองคLประกอบและตัวบMงชี้ในการประเมินโครงการโรงเรียน

ประชารัฐจังหวัดชายแดนภาคใต9 
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